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Voorwoord


Geweld is een verschijnsel van alledag. Je slaat een willekeurige krant open en je leest wel een artikel waarin sprake is van geweld. Personen worden ‘afgetuigd’, neergestoken, verkracht, vermoord enzovoorts. Niet alleen in het heden is er sprake van geweld, ook het verleden kent tal van gewelddadige incidenten. Denk bijvoorbeeld aan de moord op Theo van Gogh en Pim Fortuijn,               de aanslagen in de metro van Madrid en – iets langer geleden alweer – de Tweede Wereldoorlog. Allemaal voorbeelden die onlosmakelijk met geweld verbonden zijn. 


Toen ik in 2004 aan de studie geschiedenis aan de Erasmus Universiteit te Rotterdam begon, had ik nog geen favoriete periode of een favoriet historisch onderwerp. Geschiedenis in zijn algemeenheid vond ik interessant en alle perioden kon ik erg waarderen. Wel had ik een duidelijke voorkeur voor sociale of mentaliteitsgeschiedenis, omdat ik nu eenmaal veel interesse heb in de ‘normale mensen’. In blok twee volgde ik het vak ‘Geschiedenis van Pre-industriële Samenlevingen’ – tegenwoordig heet het vak ‘Geschiedenis van Vroegmoderne Samenlevingen’. Dit vak werd toentertijd gegeven door prof. dr. Pieter Spierenburg. Hij gaf les uit zijn eigen boek De Verbroken Betovering (Hilversum 1998). Sindsdien had ik wel een favoriete periode; de vroegmoderne periode vind ik de meest interessante en spannende periode in de wereldgeschiedenis. 


Aan het einde van dat jaar moesten de eerstejaarsstudenten een werkstuk schrijven. Ik had al snel een onderwerp en begeleider gekozen. Dat werkstuk ging over carnaval in de vroegmoderne periode, oftewel ‘het feest der drie v’s; vreten, vechten en vrijen’, met Spierenburg als begeleider. Uiteindelijk heb ik dit werkstuk met een ruime voldoende weten af te ronden, al vond ik het schrijven erg lastig. In de jaren daarna bleef mijn interesse voor de vroegmoderne periode behouden.                Mijn bachelorscriptie ging over de Nederlandse vloot tijdens de Eerste en Tweede Engelse Oorlog in de zeventiende eeuw. Dus wederom een interessant onderwerp uit de vroegmoderne tijd, maar nu met een meer politiek-economische insteek. Je kunt gerust stellen dat zonder de tomeloze inzet van politiek zwaargewicht Johan de Witt en de bloeiende economie van de Republiek  tijdens de ‘Gouden Eeuw’, het de Republiek nooit was gelukt de Tweede Engelse Oorlog winnend af te sluiten. 


Eenmaal in het masterjaar beland, kon ik de verleiding niet weerstaan; ook het onderwerp voor mijn scriptie moest en zou in de periode tussen 1600 en 1800 gaan vallen. Bij wederom Spierenburg kreeg ik de kans onderzoek te doen naar geweld. Bij voorbaat een geweldige uitdaging! Het vinden van geschikte literatuur was geen enkel probleem. Beetje bij beetje wist ik mijn literatuurlijst uit te breiden. Naast het lezen van overzichtswerken, heb ik me uiteraard ook beziggehouden met verschillende detailstudies, die een relatie hebben met geweld in de vroegmoderne periode. Ook boeken over gender, eer en ritueel komen in de bibliografie voor.


De zoektocht naar een geschikt archief was een moeilijkere opdracht. Omdat ik in Goes woon, heb ik mij eerst geconcentreerd op enkele Zeeuwse archieven. Helaas bleken deze om verschillende redenen niet vruchtbaar genoeg voor onderzoek naar geweld. Datzelfde geldt voor het archief van Bergen op Zoom. Het gemeentearchief van Dordrecht vormde al het middelpunt van een onderzoek naar misdaad in de tweede helft van de achttiende eeuw van een collega-student.               Toen bleven het archief van Rotterdam en Breda over. Onder meer rekening houdend met de factor tijd bleek Breda het meest geschikt voor mijn onderzoek.

Voordat we ons echt gaan concentreren op interpersoonlijk geweld in Breda in de achttiende eeuw, wil ik een aantal personen bedanken. Laat ik voorop stellen dat ik ontzettend trots ben op mezelf dat ik deze thesis naar alle tevredenheid heb afgerond. Echter, het zou van weinig realiteitszin getuigen als ik alle eer voor mezelf zou houden. Toen ik andere dankwoorden las in de boeken die ik tijdens deze thesis in handen heb gehad, vond ik de ‘bedankjes’ erg overdreven. Tijdens het werken aan deze thesis ben ik er echter snel achter gekomen dat ik dit alleen niet had gekund. Deze thesis is nu eenmaal tot stand gekomen mede door de inzet van vele anderen. Het bedanken van een ieder die zijn/ haar bijdrage hieraan heeft geleverd is dus hier wél op zijn plaats.

Allereerst wil ik speciaal mijn begeleider Pieter Spierenburg ontzettend graag bedanken.              Hij wist dat schrijven niet mijn sterkste kant was, maar is toch in staat geweest het beste in mij naar boven te halen. Ik ben blij dat hij me van tijd tot tijd heeft voorzien van tips, zowel op inhoudelijk en op tekstueel gebied. Ik voel me vereerd door hem – absoluut een autoriteit op het gebied van vroegmoderne mentaliteitsgeschiedenis – te zijn begeleid tijdens het werken aan het belangrijkste ‘werkstuk’ van de opleiding. In het verlengde hiervan wil ik alle docenten van de opleiding geschiedenis aan de Erasmus Universiteit, waar ik in de afgelopen jaren mee heb mogen werken, bedanken. De verschillende vakken, de verschillende opdrachten en de verschillende lesstijlen hebben mij uiteindelijk gevormd tot de geschiedenisstudent die ik nu ben.


Heel veel dank gaat ook uit naar mijn ouders. Niet alleen financieel, maar ook emotioneel en intellectueel is hun bijdrage van onschatbare waarde geweest. Mede door hun liefde en aanmoedigingen ben ik in staat geweest te studeren wat ik echt leuk vind. Zeker tijdens de spreekwoordelijke ‘laatste loodjes’ kwam hun support mij ontzettend goed van pas.                          Natuurlijk bedank ik ook de rest van mijn familie. De regelmatig getoonde interesse in mijn voortgang, heeft er voor gezorgd dat ik mijn arbeid aan deze thesis niet heb laten verslappen.


Verder verdienen ook mijn vrienden, vriendinnen en studiegenoten een plek in dit dankwoord. Zij hebben mij regelmatig doen beseffen dat er meer is dan alleen studeren en werken aan deze thesis. Juist omdat zij op de juiste momenten voor afleiding hebben gezorgd, was ik in staat iets extras te geven op de momenten dat ik wel bezig was met mijn studie en de thesis. Ik ben er trots op deel te hebben uitgemaakt van een bijzonder hechte en gezellige groep masterstudenten. 


Tot slot wil ik alle medewerkers van het stadsarchief van Breda bedanken. Zonder hun behulpzaamheid en expertise was ik niet in staat geweest de bronnen aldaar op de juiste manier te onderzoeken.  Iedereen, GEWELD-ig bedankt!

Hoofdstuk 1: Een inleiding tot het onderwerp 

1.1: Inleiding
Deze thesis zal gaan over interpersoonlijk geweld in Breda in de achttiende eeuw. Je zult merken dat interpersoonlijk geweld een onderwerp waar veel facetten aan vast zitten die ook onderzocht dienen te worden. Naast veel secundaire literatuur heb ik ook veel primaire bronnen uit het stadsarchief ‘doorgespit’. In Breda heb ik alle vonnissen van de schepenbank van Breda uit de achttiende eeuw doorgenomen. Al snel had ik alle vonnissen geselecteerd die met geweld te maken hadden.               Ondanks dat de vonnissen in oud-schrift zijn opgesteld, is het overgrote deel ná 1700 zeer goed te lezen. Het analyseren van deze bronnen heeft mij dus relatief weinig moeite gekost. Dat ik in de bachelor het vak ‘Paleografie’ heb gevolgd, heeft me hier zeker geholpen. 
Het doel van dit hoofdstuk is de lezer introduceren in het onderwerp interpersoonlijk geweld. Zo zal ik ondermeer uitleggen wat ik onder geweld heb verstaan en waarom ik voor Breda en de achttiende eeuw heb gekozen. Uiteraard zal ik ook toelichten wat mijn onderzoeksvraag is en welke deelvragen daar bij horen. Je zult merken dat de thesis is gericht op enerzijds het interpersoonlijk geweld an sich en anderzijds de strafrechtelijke kant van deze geweldsdelicten.  


1.2: Het concept geweld
Het werken in archieven is soms saai, maar ik heb het meestal als enerverend en spannend ervaren. Het archief vormt als het ware een grote schatkist waar voor bijna iedere historicus wel iets te halen valt. Voor mij was het van groot belang om mijn scriptie af te bakenen in tijd en in onderwerp,  omdat het anders een eindeloos project zou zijn geworden. De afbakening van tijd komt verderop in dit hoofdstuk nog aan bod. Geweld is een zeer breed onderwerp en dus was het raadzaam voor mij om van tevoren te bepalen wat ik als geweld beschouw. Dit uitgangspunt kan ik dan vervolgens gaan toepassen op de bronnen uit het archief.


Tussen wetenschappers van verschillende vakgebieden bestaat een levendige discussie over wat als geweld beschouwd kan worden en wat niet. In het volgende hoofdstuk kun je over deze discussie meer lezen. Voor deze thesis zou het ideaal zijn als ik mijn definitie van geweld laat bepalen door de mensen uit de achttiende eeuw. Wat zagen zij destijds als geweld, wat niet en waarom? Echter, deze manier van redeneren vormt geen reëel uitgangspunt. Uit de primaire bronnen wordt namelijk niet duidelijk wat de mensen toen als geweld beschouwden. Bovendien kon dat per streek, per rechtbank, per jaar of per periode verschillen. 


Ik ben dus uitgegaan van een eigen definitie omtrent geweld, omdat de interpretatie van geweld door de jaren heen sterk is veranderd en dus geen houvast biedt. Eigenlijk is het mijns inziens beter te spreken van een concept, in plaats van een definitie. Het gaat mij er niet zozeer om dat er een strak bepaalde begripsbepaling ontstaat. Wél vind ik het belangrijk dat er een soort ontwerp ontstaat, waarbij duidelijk wordt welke aspecten horen bij het begrip geweld. Het concept geweld in deze thesis voldoet aan de volgende criteria:

· Er is sprake van interpersoonlijk geweld – geweld tussen personen.

· Er is sprake van fysieke aantasting. 

· De gewelddadige activiteit vindt in zekere zin plaats tegen de zin van één van de twee partijen en/ of er is sprake van opzet bij de dader. 

· De gewelddadige activiteit kan op ieder moment en op iedere plaats plaatsvinden.

Kort sta ik stil bij deze vier punten. Interpersoonlijk geweld is dus geweld dat plaatsvindt tussen personen. Geweld tussen landen of gebieden – oorlogen – vallen buiten deze thesis.                   Ook geweld tussen grote groepen mensen – denk bijvoorbeeld aan oproeren – is hier niet aan de orde. Bij het onderzochte interpersoonlijk geweld in Breda was sprake van fysieke aantasting.                     In de meeste gevallen werd hiervan ook verslag gedaan in de vonnissen. Wonden, striemen, blauwe plekken werden hier en daar vermeld. Ik heb mij dus niet bezig gehouden met verbaal of psychisch geweld. Het is de vraag of van deze soorten geweld überhaupt vonnissen bestaan in de achttiende eeuw. In Breda ben ik ze in ieder geval niet tegengekomen. Punt drie geldt voor de meeste gewelddadige gevallen, maar lang niet voor allemaal. Zo is het uitvechten van een duel voor beide partijen meestal een bewuste keuze. Bij verkrachting, aanranding of moord weet ik zeker dat dit plaatsvond tegen de zin van het slachtoffer. Daar was dus sprake van opzet bij de dader.                    Tot slot is het goed te beseffen dat geweld in deze thesis een alledaagse activiteit kon zijn, geweld kon dus op ieder moment van de dag en op iedere plaats van de stad en het platteland ‘uitbreken’.


1.3: Bronnen en methoden
In de inleiding van dit hoofdstuk zijn de verschillende soorten bronnen van mijn thesis al kort genoemd. Deze thesis is gebaseerd op primaire en secundaire bronnen. De primaire bronnen zijn het materiaal dat ik in het archief aantrof. De secundaire bronnen zijn de monografieën en artikelen die relevant zijn te lezen bij dit onderwerp. Het verkennen van de secundaire bronnen of literatuur was mijn eerste prioriteit. Immers, zonder kennis van de onderzoeksperiode en van het onderwerp achtte ik mezelf niet in staat de primaire bronnen goed te kunnen analyseren. De diversiteit binnen de geraadpleegde secundaire literatuur is groot. In de bibliografie achteraan deze thesis staan werken over geweld, overzichtswerken, boeken over civilisatieprocessen, titels over de opkomst van de staat, de ontwikkeling van het rechtssysteem en werken over eer, gender en ritueel.                     Allemaal onderwerpen die in mindere of meerdere mate horen bij het concept geweld in de vroegmoderne periode. Ik heb mij met name geconcentreerd op Engels- en Nederlandstalige werken.


De primaire bronnen zijn een verhaal apart. Ik heb alle criminele vonnissen (dus niet de civiele vonnissen) opgetekend door de griffiers van de schepenbank van Breda van 1700 tot 1795 bekeken. De eerste opdracht voor mij was het selecteren van de geweldsdelicten. Vermogensdelicten en andersoortige delicten waren voor mij niet interessant. Via een excel-bestand heb ik zoveel mogelijk gegevens uit de vonnissen genoteerd. Belangrijke aspecten om te noteren waren onder meer: de datum, de namen van de betrokkenen, de soort interpersoonlijk geweld,                de straf en eventuele bijzonderheden. Er werd in de vonnissen niet geschreven over een geëiste straf.    Alleen de uitspraak van de schepenbank werd beschreven. Een enkele keer was er sprake van vrijspraak, maar dit waren uitzonderingen. Naast de vonnissen heb ik – waar nodig – getuigenverklaringen en verhoren met de verdachte(n) onderzocht, om een nog completer beeld te krijgen van het strafproces. 


Het is niet onbelangrijk te beseffen dat het werken met bronnen uit oud-rechtelijke archieven een zeer vertekend beeld kan geven. Allereerst moet je je afvragen of daadwerkelijk alle geweldsdelicten die zich in achttiende eeuws Breda hebben afgespeeld voor de schepenbank zijn behandeld. Naar alle waarschijnlijkheid zijn er ook gewelddadigheden geweest die de betrokken partijen onderling hebben opgelost. Bovendien bestaat er een kans dat sommige zaken ‘onder de tafel’ zijn geregeld. Deze zaken zijn niet opgetekend door de griffier. De historicus dient daarom voorzichtig te zijn met algemene conclusies te trekken uit de bronnen van het archief. Enige nuance is daarbij wel op zijn plaats. Echter, bovenstaande in het achterhoofd houdende, heb ik me volledig geconcentreerd op de gegevens die het archief mij wel kon verstrekken. Het heeft immers geen zin je onderzoek te baseren op bronnen die er niet zijn!


 Tot zover de bronnen. Mijn methode van onderzoek zou ik zowel kwalitatief als kwantitatief willen noemen. Enerzijds kwalitatief, omdat het verzamelen en genereren van mijn primaire bronnen op kwalitatieve wijze plaatsvindt. Het gaat namelijk om een zogenaamde gedetailleerde meting van bestaande bronnen, waarbij telkens weer sprake is van een selectie binnen de bronnen. Dus: binnen alle vonnissen van de schepenbank van Breda kijk ik of je kunt spreken van een geweldsdelict of niet, dit vormt dus tegelijkertijd de selectie én de meting. Anderzijds is mijn methode ook kwantitatief.            Ik heb namelijk van te voren al bepaald hoe ik de geselecteerde geweldsvonnissen ga analyseren. Deze analyse komt neer op het noteren van een aantal kernaspecten, zoals datum, gegevens van betrokkenen, de soort interpersoonlijk geweld, straf en bijzonderheden. Hierdoor kan ik eventuele samenhang tussen bepaalde aspecten bepalen. Mijn onderzoeksmethode is ook kwantitatief               omdat ik de dataverzameling heb afgerond voordat ik ga beginnen aan de eindanalyse van die dataverzameling.  


1.4: Afbakening van tijd en gebied
Het is van groot belang om je thesis grondig af te bakenen. Omdat geschiedenis zo breed en interessant is, ben je al snel geneigd je onderzoek te groot op te zetten. Als je je onderwerp goed afbakent, blijven je werkzaamheden overzichtelijk. Bovendien heb je te maken met de factor tijd.       Je wilt immers je thesis voor een bepaalde datum hebben afgerond. Zonder afbakening is de kans groot dat je het overzicht verliest en dat je thesis een project wordt waarvan het einde nog lang niet in zicht is.


Allereerst heb ik mijn onderwerp afgebakend in tijd. Mijn keuze voor de periode 1700 tot 1795 is drieledig. Allereerst – dat moge nu wel duidelijk zijn – gaat mijn voorkeur uit naar een onderwerp in de vroegmoderne periode. De Middeleeuwen zijn net voorbij en de moderne tijd staat voor de deur. In de jaren 1600 tot 1800 is duidelijk merkbaar dat de samenleving aan het veranderen is. De feodale samenleving liet men achter zich en beetje bij beetje groeide men naar een industriële samenleving. De standensamenleving veranderde in een klassensamenleving, waarbij de rol van de adel steeds kleiner werd en de status van burger meer aanzien genoot.  De steden werden steeds belangrijker; mensen kwamen er samen om handel te drijven en de organisatie van de samenleving werd vanuit de steden min of meer bepaald. In deze periode werden op velerlei gebieden de basis gelegd voor de moderne samenleving waarin wij nu leven.


Die hele periode onderzoeken zou iets te veel van het goede zijn geweest. Ik heb uiteindelijk gekozen voor de achttiende eeuw, tot 1795. Het jaar 1700 is een makkelijk te kiezen beginpunt, omdat het jaar een begin is van een nieuwe eeuw. Er is geen bijzondere historische gebeurtenis aan gekoppeld. Het kiezen van het jaar 1700 als beginpunt kent ook een praktische reden. Ná 1700 zijn de vonnissen in het algemeen veel beter te lezen dan de vonnissen vóór 1700. Een specifieke reden kan ik daar niet voor geven. Ondanks dat het schrift qua stijl nogal eens verschilt, gaat dit niet ten koste van de leesbaarheid. Het jaar 1795 heb ik gekozen als eindpunt. In dit jaar werd Breda bezet door de Fransen en kwam de rest van de Republiek ook onder Franse invloed te staan.                           De Fransen streefden naar een centrale macht, waardoor Breda haar stadsbestuur met eigen regels en wetten niet kon voortzetten.  

Mijn derde argument voor de tijdsafbakening van mijn thesis betreft de lengte van bijna honderd jaar. Hoe groter je periode, hoe beter je waarschijnlijk in staat bent veranderingen te ontdekken. Geschiedenis draait nu eenmaal om continuïteit en discontinuïteit. Ik hoop dus in die vijfennegentig jaar een aantal veranderingen te ontdekken, zodat ik vervolgens mogelijke oorzaken daarvan kan geven.  In het begin van mijn onderzoek was ik van plan om alleen de eerste helft van de achttiende eeuw te onderzoeken. Echter, de analyse van de vonnissen verliep zo gesmeerd,                   dat ik besloot de daarop volgende vijfenveertig jaar ook mee te nemen in mijn onderzoeksperiode.

Naast de afbakening in tijd, heb ik mijn thesis ook afgebakend in gebied. De afbakening van gebied heeft eigenlijk alles te maken met de bronnen uit het archief. De vonnissen van de schepenbank Breda uit de achttiende eeuw zijn gebaseerd op criminele delicten die in de stad Breda of de Baronie van Breda zijn gepleegd. Dat betekent dus niet dat de betrokkenen allemaal uit Breda of omgeving afkomstig waren. Ik ben ook strafzaken tegengekomen waarbij personen uit het toenmalige Duitsland, Engeland en personen uit de Zuidelijke Nederlanden werden berecht.                      Ik heb speciaal voor Breda gekozen omdat deze stad destijds in Staats-Brabant gelegen was.                 Staats-Brabant is te vergelijken met de huidige provincie Noord-Brabant, maar het maakte in de achttiende eeuw officieel geen deel uit van de Republiek der Zeven Verenigde Nederlanden.                   Het gewest werd ook wel generaliteitsgebied genoemd. Op bestuurlijk niveau betekende dit –                        in tegenstelling tot de andere gewesten – dat Staats-Brabant geen eigen bestuur kende. Zij werd destijds bestuurd door de Staten-Generaal. Breda vormde binnen dit gebied een geval apart.                        De stad en het omliggende land – ook wel Baronie genoemd – hadden een eigen bestuur dat weinig rekening hoefde te houden met de wensen en eisen van de Staten-Generaal. In hoofdstuk drie ga ik hier dieper op in.

1.5: Toelichting onderzoeksvraag en deelvragen, en opbouw thesis
Een thesis ontstaat niet uit het niets. Voordat je begint met schrijven heb je al vragen bedacht die je thesis gestalte geven. De vragen komen voort uit interesse, zijn gebaseerd op de gelezen literatuur of zijn ontstaan tijdens het onderzoek in het archief. Uiteindelijk zal in de thesis een alles overkoepelende onderzoeksvraag centraal staan. Door het beantwoorden van meerdere deelvragen zal de schrijver van de thesis aan het einde in staat zijn de hoofd- of onderzoeksvraag te beantwoorden.


Ook in dit onderzoek naar interpersoonlijk geweld in Breda in de periode 1700 tot en met 1795 staat een onderzoeksvraag centraal: “Welke soorten interpersoonlijk geweld kwamen voor in Breda in de achttiende eeuw en welke veranderingen op het gebied van rechtspraak zijn daarbij relevant?”. Het doel van deze thesis is dus tweeledig. Enerzijds wil ik het karakter van interpersoonlijk geweld in Breda in de achttiende eeuw in kaart brengen. Daarbij zal ik onder meer letten op de verschillende soorten geweld en de personen die erbij betrokken zijn.                            Passende deelvragen hierbij zijn: Wat waren de aanleidingen of motieven voor geweld?; Wie waren er bij geweld betrokken?; Waar speelde geweld zich af?; Welke rol speelden eer, ritueel en gender bij geweld?; Was er sprake van een toe- of afname van geweldsdelicten en waarom?. 


 Anderzijds ben ik geïnteresseerd in de ontwikkeling en veranderingen op het gebied van rechtspraak in die periode. In de literatuur wordt beweerd dat er in de zeventiende en achttiende eeuw sprake is van een sterke ontwikkeling van het rechtssysteem. Ik ben benieuwd of die ontwikkeling ook zichtbaar is in Breda, zeer zeker wat betreft de bestraffing van geweldsdelicten. Mocht er inderdaad sprake zijn van veranderingen of een dergelijke ontwikkeling, dan is het aan mij om eventuele oorzaken en gevolgen daarvan aan te dragen. Denk bijvoorbeeld aan de opkomst van de staat die zorgde voor een verbeterde regelgeving of veranderingen in het denken en doen van mensen. Deelvragen die bij dit gedeelte passen zijn: Hoe werd geweld bestraft?;                                      Welke veranderingen vonden er plaats in de organisatie van het rechtspraak?; Welke veranderingen vonden plaats op het gebied van straffen en waarom?


Na dit eerste hoofdstuk, waarin de lezer is ingeleid tot het onderwerp en kennis heeft genomen van de onderzoeksvraag en de daarbij behorende deelvragen, volgen nog vijf hoofdstukken. In hoofdstuk twee sta ik stil bij de stand van zaken in de literatuur omtrent geweld.              Je zult merken dat er over dit onderwerp al veel is geschreven, niet alleen door historici.                   Hierdoor zijn in de loop der tijd verschillende discussies ontstaan. In hoofdstuk twee hoop ik een beeld te kunnen schetsen van die belangrijkste discussies en worden tevens enkele werken genoemd die voor mij zeer bruikbaar zijn geweest. Het derde hoofdstuk vervolgens gaat dieper in op de historische context van achttiende eeuws Breda. Ik ben van mening dat je een onderwerp als geweld niet goed kan onderzoeken wanneer je niet op de hoogte bent van de context waarin dat geweld zich afspeelde. Er zal onder meer aandacht worden besteed aan de geografische ligging en politieke en economische verhoudingen. In de hoofdstukken vier en vijf zal ik mijn onderzoeksgegevens presenteren. Hoofdstuk vier zal representatief zijn voor de eerste vijftig jaren, hoofdstuk vijf voor de vijfenveertig jaar erna. Na hoofdstuk vijf volgt een conclusie, waarin antwoord wordt gegeven op de deelvragen en onderzoeksvraag. Dit hoofdstuk zal tevens een samenvatting zijn van mijn thesis, waarbij de belangrijkste informatie nogmaals wordt weergegeven
Hoofdstuk 2: Geweld in de historische literatuur

2.1: Inleiding

Geweld is een dankbaar fenomeen voor wetenschappers om over te schrijven. Niet alleen historici, ook sociologen, filosofen, criminologen en antropologen doen onderzoek naar geweld. Geweld is momenteel een ‘populair’ onderwerp. Onderzoek naar geweld in een historische context is een onderdeel van sociale of mentaliteitsgeschiedenis.  Pas in de jaren zestig en zeventig van de vorige eeuw kwam mentaliteitsgeschiedenis in zwang. Niet langer concentreerde men zich alleen op politieke en economische gebeurtenissen uit het verleden. Er werd nu ook onderzoek gedaan naar de gevoelens, gedachten en daden van mensen uit vroeger tijden. Bovendien werden in diezelfde periode archieven toegankelijker en stelde geschiedenis als wetenschap zich meer open voor invloeden van andere wetenschappen, zoals sociologie en antropologie. Het onderzoeksgebied van de historicus werd dus breder en meer divers van aard. 

Laten we eens kijken wat de stand van zaken is van wat er zoal is geschreven over geweld,           de vroegmoderne periode, de rechtspraak die daarbij van toepassing is, enkele vooraanstaande        case-studies en bekende theorieën die mij verder in deze thesis houvast zullen bieden. Ik heb tijdig een selectie gemaakt van datgene wat gelezen moest worden. In samenspraak met mijn begeleider heb ik een literatuurlijst opgesteld en deze uiteindelijk weten uit te breiden. Ik denk hieronder een goed beeld te kunnen schetsen van de belangrijkste literatuur omtrent geweld in de vroegmoderne periode en de daarbij behorende aspecten, zoals rechtspraak, eer en ritueel. Daarnaast zal ook de discussie omtrent de civilisatietheorie van Norbert Elias worden behandeld, omdat deze een onderdeel is van mijn theoretisch kader. Dit hoofdstuk bevat dus geen chronologische volgorde;             ik heb gekozen voor een thematische opbouw. 


2.2: Definitie van ‘geweld’
In het vorige hoofdstuk is al verteld over de levendige discussie die reeds een aantal decennia speelt over de best passende definitie van geweld. Ook deze thesis vormt een bijdrage aan deze discussie.                     De bundel met een sterk antropologisch karakter Anthropology of Violence (1986), samengesteld door David Riches, levert ook een zinvolle bijdrage aan deze discussie. Het boek bevat artikelen over diverse soorten geweld in verschillende culturele contexten. Zo valt er onder meer een artikel over geweld in Ierland en over stierenvechten in Spanje te lezen. Riches neemt het inleidende artikel, getiteld ‘The Phenomenon of Violence’, voor eigen rekening. Hij bespreekt hierin vooral de betekenis van geweld volgens de Angelsaksische cultuur. Geweld wordt vaak gezien als ongepast en bij geweld is er sprake van fysieke aantasting, aldus Riches.
 Ik vind het opmerkelijk dat hij hier even later aan toevoegt, dat geweld als ‘ongepast’ wordt beschouwd door de slachtoffers en omstanders.                  Mijns inziens zal – niet altijd, maar vaak wel – ook de dader beseffen dat zijn gewelddadige activiteiten als deviant zal worden aangezien. Riches pleit er vervolgens voor om te onderzoeken wat als geweld wordt beschouwd en vanuit welke (sociale) positie deze beschouwing wordt gedaan.       In deze thesis zal het alleen gaan om geweld dat zich tussen personen afspeelt, ook wel interpersoonlijk geweld genoemd. Geweld met dieren, zoals het stierenvechten, of geweld tussen en binnen staten, zoals oorlogen en oproeren, worden dus niet behandeld. Riches’ stelling dat de uitvoerder altijd een bedoeling heeft met geweld
 (denk aan entertainment, vergroten van land of het afdwingen van bijvoorbeeld betere werkomstandigheden) is in deze thesis niet van toepassing. Interpersoonlijk geweld heeft niet altijd een duidelijk doel. Soms wordt dit type geweld gekenmerkt door haar impulsieve karakter. 

In een andere bundel, Violence in Europe: Historical and Contemporary Perspectives (2008), samengesteld door Sophie Body-Gendrot en Pieter Spierenburg, wordt in de eerste twee artikelen ook aandacht besteed aan het woord geweld. Spierenburg pleit in ‘Violence: Reflections About a Word’ voor een gezamenlijk streven naar een werkdefinitie van geweld. Hij is zich ervan bewust dat geweld een soort ‘kapstok-begrip’ is, waar veel andere begrippen aan opgehangen of gekoppeld kunnen worden. Dit sluit aan op wat de Rotterdamse historicus al eerder schreef over het begrip criminaliteit, wat hij een ‘container-concept’ noemde.
 

Spierenburg begint zijn artikel met het bespreken van twee werken van antropologische aard, waarvan de bundel van Riches er één van is. Nadat hij heeft geconcludeerd dat er onder antropologen een overeenstemming is over het feit dat geweld in ieder geval iets van doen heeft met fysieke aantasting, gaat hij verder opzoek naar een meer gedetailleerde definitie. Het gaat Spierenburg er om dat er bij de aantasting van het lichaam sprake is van opzet en dat deze aantasting in zekere zin plaats vind tegen de zin van het slachtoffer.
 Pas dan is geweld een misdaad.                          Het gaat me echter te ver, in tegenstelling tot Spierenburg, om zelfmoord ook tot geweld te rekenen.                      Bij zelfmoord is sprake van een bewuste keuze van dodelijke aantasting van het eigen lichaam,                niet het lichaam van een ander. Ik beschouw dit niet als een misdaad, hoewel daarover in vroegere tijden wel anders werd gedacht. Zelfmoord werd beschouwd als een misdaad. In Breda zijn er echter geen gevallen van opgetekend door de schepenbank in de achttiende eeuw. 


Halverwege het artikel gaat Spierenburg nog in op twee soorten geweld die buiten het onderwerp van deze thesis staan, maar wel interessant zijn voor de discussie over geweld in het algemeen. Allereerst noemt hij structureel geweld. Dit type geweld draait om “political justification’. En dat is niet waar het bij onderzoek naar geweld om zou moeten gaan, aldus Spierenburg.
                       Ten tweede noemt hij ook nog het geweld dat wordt toegepast door de staat. In de vroegmoderne periode claimden de opkomende staten het geweldsmonopolie. Alleen de staat zou legaal geweld mogen toepassen, bijvoorbeeld in geval van oorlog. Het toepassen van geweld door inwoners van een staat  was tegen de wet. Ondanks dat het interessant is in de literatuur te onderzoeken wie ‘staatsgeweld’ als legitiem beschouwen en wie niet, moge het duidelijk zijn dat dit type geweld niet binnen het kader van deze thesis past.


Het slot van het artikel brengt Spierenburg ertoe te concluderen dat er zeer verschillende definities bestaan van geweld, van zeer algemeen tot zeer specifiek. Met als gevolg dat niet met iedere definitie even goed te werken valt. Ik begrijp daarom ook dat Spierenburg zich niet waagt aan een definitie, maar dat hij eerder uitgaat van een concept. Bij het concept geweld moet,                          volgens Spierenburg, in ieder geval worden uitgegaan van aantasting van het lichaam en een onderscheid gemaakt worden tussen interpersoonlijk geweld en geweld dat de staat uitvoert.
                   Dit is dezelfde benadering van het concept dat hij ook hanteerde in zijn boek De Verbroken Betovering (1998).

In diezelfde bundel laat Willem de Haan, criminoloog aan de universiteit van Groningen,  tevens zijn licht schijnen over het begrip geweld. Hij benadrukt dat het lastig is een definitie aan geweld op te hangen, “because as a phenomenon it is multifaceted, socially constructed and highly ambivalent”.
 Allereerst kan je geweld in verschillende soorten onderscheiden en in verschillende contexten. Daarnaast verschilt het ook wie en wat diegene als geweld beschouwt. Dit is onder meer afhankelijk van sociale en historische omstandigheden. Geweld is tenslotte ambivalent,                              volgens De Haan, omdat geweld afhangt van de manier waarop het wordt bestraft en geïnstitutionaliseerd. 


De rode draad van het artikel is de koppeling van het begrip geweld aan het door filosoof Walter Bryce Gallie geïntroduceerde “contested concept”. Geweld zou volgens De Haan zo’n ‘betwist concept’ zijn, omdat het einde van de discussie over de invulling van dit concept nog lang niet in zicht is. Bovendien zijn de argumenten die worden aangedragen ten voor- of nadele van een bepaalde definitie, afhankelijk van hoe men het concept wil gebruiken.
 


Uiteindelijk komt De Haan tot de conclusie dat – zoals velen voor hem – geweld zich lastig laat vangen in een definitie. Hij besluit dan ook dat een eventuele definitie niet het beginpunt van een onderzoek, maar juist een uitkomst moet zijn waaruit je kunt afleiden of de definitie wel of niet bruikbaar is voor verder toekomstig onderzoek.
 Ik vind deze stelling te makkelijk gesteld. Het lijkt mij juist belangrijk dat, voordat je bijvoorbeeld geweld in de achttiende eeuw wilt gaan onderzoeken,                      je duidelijk voor ogen moeten hebben wat je wel en wat niet als geweld beschouwd. Stel dat iemand tijdens de jacht op hazen per ongeluk een voorbijganger beschiet en het slachtoffer aan de gevolgen hiervan overlijdt. Is dit geweld? Dat is dus afhankelijk van je definitie. En daarom heb ik in het vorige hoofdstuk duidelijk laten weten welke aspecten horen bij het begrip geweld. 

2.3: De ontwikkeling van bronnen in oud-rechtelijke archieven
Wanneer er eenmaal een gangbare definitie is bepaald, is de onderzoeker waarschijnlijk beter in staat de primaire bronnen te beoordelen op ‘bruikbaarheid’. Bronnen uit het verleden zijn niet de makkelijkste bronnen om mee aan de slag te gaan. Kennis en ervaring zijn van niet te onderschatten waarde. Oud-rechtelijke archieven bieden ons een fraai inzicht over hoe de rechtspraak zich heeft ontwikkeld. Als je onderzoek doet naar geweld, is het van belang te weten hoe de rechtspraak en de archieven zich hebben ontwikkeld en waarom zij zich zo hebben kunnen ontwikkelen.  



Xavier Rousseaux heeft in Crime History and Histories of Crime (1996) een artikel geschreven over de ontwikkeling van archieven en rechtspraak.
 De rode draad vormt de ontwikkeling van de staat, waarmee de ontwikkeling van rechtspraak parallel lijkt te lopen. In wat hij de vroegmoderne periode noemt – 1450-1650 – zijn de oud-rechtelijke bronnen gekoppeld aan het recht dat werd gesproken op de ‘courts’. Het werd mij niet meteen duidelijk wat hij met ‘courts’ bedoelde,              omdat het begrip zowel ‘hof’ (horende bij een kasteel of paleis) als ‘gerechtshof’ kan betekenen.  Waarschijnlijk zal hij het laatste bedoeld hebben omdat aan het einde van de Middeleeuwen de gerechtshoven in opkomst zijn. In de moderne periode – tot 1850 – is de staat sterk in opkomst en ontstaat er een nieuw type archief. De administratie die daarbij hoort is vele malen nauwkeuriger dan een paar eeuwen daarvoor. De achttiende eeuw is een belangrijke periode, omdat de staat dan steeds meer macht naar zich toe trekt, aldus Rousseaux. Er vindt als het ware een modernisering van de staat plaats, waarbij de controle op rechtspraak zich steeds meer ontwikkelde. De meeste historici zijn het er mee eens dat in de achttiende eeuw als het ware een ‘revolutie van het rechtssysteem’ plaatsvond. 


2.4: Overzichtswerken
In het voorgaande kwam al kort naar voren dat het belangrijk is geweld in haar verschillende contexten te onderzoeken. Immers, iedere historicus weet dat je zonder context niet in staat bent degelijk onderzoek te doen. Laten we om deze reden eens kijken naar een selectie van overzichtswerken die vooral gaan over sociale geschiedenis of mentaliteitsgeschiedenis in de vroegmoderne periode.


Een zeer uitgebreid werk is tot stand gekomen onder redactie van de Amerikaanse professor Peter Stearns, namelijk Encyclopedia of European Social History (2001). Verdeeld over zes boeken, worden verschillende aspecten die met sociale geschiedenis in de periode van 1350 tot 2000 te maken hebben, behandeld. Voorbeelden van deze aspecten zijn de ontwikkeling van de steden,                 de opkomst van staten, de ontwikkeling van het rechtssysteem, de rol van de christelijke kerk, geweld, volkscultuur enzovoorts. Het mooie van dit omvangrijke werk is dat je van ‘groot naar klein’ kunt werken. Allereerst bekijk je wat er over de vroegmoderne periode in het algemeen wordt geschreven, om  je vervolgens te concentreren op de meer specifiekere onderwerpen, zoals geweld of de ontwikkeling van rechtspraak. 


Met name de bijdragen van Spierenburg, Schrader en Friedricks heb ik als zeer waardevol ervaren. Spierenburg schrijft over de ontwikkeling van misdaad in de vroegmoderne tijd. De theorie van Elias maakt onderdeel uit van het theoretisch kader. Deze theorie zal overigens verderop in dit hoofdstuk besproken worden. Spierenburg bespreekt kort een werkbare definitie van ‘crime’,         om daarna stil te staan bij de verschillende typen bronnen die een onderzoek naar misdaad kunnen ondersteunen. In het tweede gedeelte beschrijft hij de ontwikkelingen binnen de historiografie over misdaad. Een eerste voorbeeld is het schrijven over de verschuiving van geweldsdelicten naar vermogensdelicten die plaats zou hebben gevonden in de achttiende eeuw. Deze theorie werd met name onderschreven door Franse historici en is bekend onder de term la violence au vol.                     Menig historici uit andere West-Europese landen hadden kritiek op deze theorie. Zo zou de verschuiving van geweldsdelicten naar vermogensdelicten niets zeggen over de ontwikkeling van deze delicten an sich.
 In de conclusie beschrijft Spierenburg min of meer de ontwikkeling van verschillende soorten misdaden. In de zestiende eeuw draait het vooral om bedelaars en vagebonden. Deze groepen mensen worden in de literatuur niet voor niets ook wel ‘marginalen’ genoemd omdat zij als het ware in de kantlijn van de samenleving fungeerden. Door de opkomst van staten in de zeventiende eeuw ontstaan er meer soorten van criminele activiteiten.                               Denk bijvoorbeeld aan smokkel of het niet betalen van belasting. De achttiende en begin negentiende eeuw werden gekenmerkt door vermogensdelicten, zoals diefstal. Er was een afname van geweldsdelicten, maar de verschillende soorten geweldsdelicten bleven wel voorkomen. 


De bijdrage van Abby Schrader gaat over de manier van straffen door de eeuwen heen.
 Volgens haar kenmerkte de vroegmoderne periode zich vooral door de lijfstraffen die in het openbaar werden uitgevoerd. Je kunt ook stellen dat de vroegmoderne tijd zich kenmerkte door het verdwijnen of de afname van lijfstraffen. Het is jammer dat Schrader daar geen aandacht aan besteedt, omdat het interessant is te weten wat zij daar als eventuele oorzaken voor aandraagt.               Ook verbanningen en geldboetes waren een veel voorkomende straf. Over de ontwikkeling van rechtspraak en de ontwikkelingen van straffen kom ik later in dit hoofdstuk nog terug. 

Het artikel van Friedricks tenslotte concentreert zich op de opkomst van steden als gevolg van urbanisatie. De opkomst van steden is een verschijnsel dat thuishoort in de vroegmoderne periode. Volgens Friedricks is de stad verantwoordelijk voor een geheel nieuwe manier van organiseren van haar inwoners. Er ontstaat als het ware een sociale organisatie waarbij inwoners van de stad zich op een informele manier met elkaar bemoeien.
 Ook ontstaat er een nieuw type formeel bestuur, dat Friedricks  – hoe toepasselijk – ‘urban government’ noemt.


Een ander zeer bruikbaar overzichtswerk dat betrekking heeft op de mentaliteitsgeschiedenis van (West-)Europa in de vroegmoderne of pre-industriële periode is De Verbroken Betovering van Pieter Spierenburg. Dit boek zorgde ervoor dat ik voor het eerst op indrukwekkende wijze met de periode en het concept mentaliteitsgeschiedenis in aanraking kwam. Verschillende aspecten van het dagelijks leven van de ‘gewone mens’ worden beschreven, verduidelijkt met leuke en aansprekende voorbeelden. Het voor mij meest bruikbare gedeelte is het hoofdstuk waarin ‘het lichaam werd aangetast’. Dit hoofdstuk is opgedeeld in drie delen, te weten: geweld in velerlei soorten;                         een analyse van schavotstraffen; en de opkomst van de gevangenis. Het interessante is dat Spierenburg zich vooral richt op de lagere bevolkingsklassen, maar ook de invloed van de elite laat meewegen. Zo krijg je als lezer een goed beeld van de wisselwerking die plaatsvond tussen die twee groepen mensen.


Er bestaan natuurlijk nog veel meer bruikbare overzichtswerken over de vroegmoderne periode. Voor de titels verwijs ik graag naar de bibliografie achterin deze thesis.
 Het boek van               Julius Ruff, Violence in Early-Modern Europe (2001), mag hier echter niet ontbreken. Dit werk biedt een fraai overzicht van de verschillende soorten geweld en hoe deze soorten zich in de vroegmoderne periode hebben ontwikkeld. Hij begint met ‘representations of violence’, waarbij hij nader ingaat op de beeldvorming omtrent geweld. Door de opkomst van de boekdrukkunst was men beter in staat verslag te doen van de verschillende soorten geweld die destijds voorkwamen. Ruff stelt dat de angst onder de mensen groter werd, naarmate er meer over een bepaald geweldsdelict werd geschreven.


Na deze ‘inleiding’ schakelt hij al snel over naar de verschillende soorten geweld die voorkwamen in de periode 1500-1800. Hij besteedt veel aandacht aan interpersoonlijk geweld.               Hij verdeelt dit type geweld in vier verschillende groepen: mishandeling en moord; huiselijk geweld; verkrachting; en de moord op (pasgeboren) kinderen.
 Twee dingen vallen op aan deze indeling.             Aanranding als seksueel geweld wordt niet genoemd. In de achttiende eeuw werd aanranding echter niet per se beschouwd als seksueel geweld. Aanranding kon ook zijn wanneer je iemand met opzet op ruwe wijze aanklampte of aanviel. Verder vind ik het opvallend dat Ruff mishandeling en moord bij elkaar heeft gezet. Beide vormen zijn inderdaad gewelddadig, maar de uitkomst verschilt behoorlijk. Bij moord is er sprake van een dode, terwijl dat bij mishandeling absoluut niet direct het geval is. Ik zal later in deze thesis wel degelijk rekening houden met deze aspecten als ik het interpersoonlijk geweld in Breda ga onderverdelen in groepen. 

Naast de verschillende typen interpersoonlijk geweld, gaat Ruff ook dieper in op wie er betrokken waren, welke wapens er meestal werden gebruikt en op welke (openbare) plaatsen het geweld vaak voorkwam. Hij beweert onder meer dat geweld met name voorkwam onder jonge, ongetrouwde mannen. Ruff staat ook stil bij de ‘judicial revolution’, waarbij hij meent dat er sprake is van een revolutie op het gebied van regelgeving met betrekking tot het bestraffen van criminele zaken – dit zagen we ook bij het artikel van Rousseaux. Een gevolg hiervan is de afname van lijfstraffen. In de conclusie gaat het vooral over de oorzaken van afname van geweld in die driehonderd jaar. Ruff denkt dat dit ligt aan de groei van de macht van de staat en van verschillende civilisatieprocessen, waarbij hij kort de theorie van Elias aanstipt. Kortom, dit werk biedt een redelijk compleet overzicht over geweld.

2.5: Eer en ritueel

In de meeste boeken over geweld wordt benadrukt dat geweld onderdeel uitmaakte van het dagelijks leven in de vroegmoderne tijd. Zo ook in Spierenburg’s History of Murder (2008). Dit werk biedt een fraai overzicht over verschillende soorten interpersoonlijk geweld, maar gaat –                          in tegenstelling tot Ruff – op enkele punten dieper op de stof in. Een voorbeeld is de rol van eer.            Eer is een belangrijk element bij geweld tussen personen. Spierenburg spreekt over horizontale en verticale eer in navolging op Frank Stewart, waarmee hij benadrukt dat eer sterk gerelateerd is aan het lichaam.
 Verticale eer gaat over de status van de persoon, horizontale eer over de persoon zelf. Een ander voorbeeld is het enthousiasme waarmee Spierenburg ingaat op het verschijnsel van mesgevechten. In de archieven van Amsterdam heeft hij ontdekt dat er onder de lagere bevolkingslagen sprake was van een informeel duel. Dit volkse duel zou zijn afgekeken van het duel dat zich vooral tussen mensen van adel afspeelde. Ondanks ‘the high level of impulsiveness’, was ook het informele duel doordrenkt van rituelen.
 


Het is interessant om te ontdekken dat Spierenburg zich niet alleen om de kwalitatieve kant van het verhaal heeft bekommerd, maar dit ondersteunt met de nodige statistische gegevens.          Zo maken cijfers duidelijk dat er in Amsterdam gedurende de zeventiende en achttiende eeuw een daling plaatsvond in het aantal levensdelicten of moorden. Feitelijk komt deze daling neer van zo’n 20 naar 1,4 per 100.000 inwoners.
 Oorzaken van deze opmerkelijke daling zoekt Spierenburg met name in de hoek van toenemende civilisatie. De ideeën over ‘eer’ veranderden. Zo nam de neiging om de eigen eer met geweld te verdedigen af. Daarnaast veranderden ook de ideeën over status.             De status van personen hoefden niet langer met geweld bevestigd te worden. Hier sluit Spierenburg aan bij de theorie van Elias, waarin de laatste beweert dat mensen in de vroegmoderne tijd hun driften beter onder controle kregen. 


Eer en ritueel spelen een grote rol van betekenis bij geweld. In iets mindere mate ook gender, al waren het mannen die actief betrokken waren bij geweldsdelicten en keken vrouwen meestal vanaf de zijlijn toe. In de bundel Men and Violence. Gender, Honor and Rituals in Modern Europe and America (1998) wordt bij de drie genoemde aspecten stilgestaan. In de inleiding wordt door Spierenburg geschreven dat geweld “overwhelmingly a male enterprise”
 is. Vrouwen namen meestal een passieve houding aan als het op geweld aankwam. De drie aspecten – gender, eer en ritueel – zijn dus voornamelijk gekoppeld aan mannen in deze bundel. 

Het eerste artikel na de inleiding is van de Duitse historica Ute Frevert. Zij gaat dieper in op de ontwikkeling van het duel bij de elite in Duitsland in de achttiende en negentiende eeuw.            Het duel was duidelijk een strijd om eer en was doordrenkt van rituelen. Frevert merkt terecht op dat er bij een dergelijk duel eigenlijk niets te winnen viel, je kon alleen maar je eer verliezen.
                          Dat was ook één van de redenen dat de overheden op een gegeven moment de duels gingen verbieden, omdat ze bang waren dat duellisten het recht in eigen hand gingen nemen. De rituelen gaven de duels een eigen karakter. Allereerst moesten er twee mensen bij betrokken zijn.                     Een belediging was vaak de aanleiding om iemand uit te dagen voor een duel. Werd de uitdaging aangenomen, dan werd afgesproken wanneer het duel zou plaatsvinden. Bovendien werden afspraken gemaakt waar het gevecht zou plaatsvinden, wie er nog meer aanwezig mochten zijn en met welk type wapen het duel werd uitgevochten. Deze afspraken konden mondeling of op papier worden vastgelegd. Het is interessant te lezen dat Frevert, in de lijn van Elias, van mening is dat het karakter van de duels in de loop van de achttiende en negentiende eeuw meer geritualiseerd en geciviliseerd werd.
 Zo werd er niet meer gevochten tot de ander het leven liet, maar was het veroorzaken van een verwonding genoeg om de winnaar te bepalen.  


Donna Andrew richtte zich in het tijdschrift Social History  (1980) op het duel in Engeland. Ook zij laat weten dat de duels tussen de elite voornamelijk een “formal and well-manouvred event”
 waren. Net als in Duitsland was ook in Engeland het duel sterk gekoppeld aan eer.                     Andrew spreekt niet – in tegenstelling tot Frevert – over ‘civilisatie van het duel’. Zij richt haar aandacht juist op het geheel verdwijnen van de duels in de negentiende eeuw. Als één van de belangrijkste oorzaken denkt ze aan de verdwijning van de aristocratische klasse. Deze groep mensen verloor haar status in een steeds meer industrialiserende samenleving. Dit had ook tot gevolg dat het duel zijn status als gevecht om eer ‘op niveau’ verloor.  

Als we teruggaan naar de bundel Men and Violence, zien we dat Spierenburg in zijn bijdrage dieper in gaat op de duels van de lagere bevolkingsklassen, het zogenoemde ‘volksduel’.                              In tegenstelling tot de duels waar Frevert en Andrew over spraken, kenden deze duels vaak wel een dodelijke afloop. Bedenk echter dat van alleen de duels met dodelijke afloop verslag is terug te vinden in de archieven. Er hebben zeer waarschijnlijk ook duels plaatsgevonden waarbij geen doden zijn gevallen en waarbij de verwondingen zeer gering zijn geweest. De volkse duels kenmerkten zich met name door hun impulsieve karakter.
 Een ruzie in het café kon ‘uit het niets’ uitlopen tot een duel. De woorden “kom mee naar buiten” – die vandaag de dag nog regelmatig geuit worden – vormden meestal het begin van dit ‘rituele gevecht’, waarna buiten de zaak werd beslecht.                       In de achttiende eeuw verdwenen de volksduels uit het straatbeeld. Volgens Spierenburg ligt deze verdwijning vooral aan: de verschuiving van geweld naar vermogensdelicten, zoals diefstal;                        de civilisatie-offensieven van religieuze groeperingen, met name uit protestantse kringen; en het harder optreden van het stadsbestuur.
 Overige artikelen, over onder andere geweld tussen verschillende brandweerkorpsen in Amerika, vallen qua type geweld en qua periode buiten deze thesis en worden dus niet meegenomen in dit hoofdstuk en thesis.


2.6: Case-studies nader bekeken
Vooral in Engeland is veel onderzoek gedaan naar misdaad in het algemeen en geweld specifiek in de vroegmoderne periode. In met name het gebied van Londen en omstreken zijn vele primaire bronnen goed bewaard gebleven. Een compleet en overzichtelijk werk waarin onderzoek naar vonnissen en criminaliteit in Engeland is gedaan is het boek van John Beattie, Crime and the Courts in England, 1660-1800 (1986). Doel van dit boek is het ontdekken hoe rechtbanken omgingen met criminaliteit in de periode waarin de basis werd gelegd van de moderne rechtspraak zoals we die vandaag de dag kennen.
 Beattie beschrijft een aantal ontwikkelingen die zich in de onderzochte periode voordeden, zoals het ontstaan van het recht om gebruik te maken van een advocaat, veranderingen op het gebied van straffen en ontwikkeling van ‘de zorg’ voor criminelen. Denk bij dit laatste bijvoorbeeld aan schonere gevangenissen. Omtrent gewelddadig gedrag spreekt Beattie opvallend genoeg van “high tolerance behaviour”.
 Hij beweert hiermee dat lang niet alle ‘gewelddadige zaken’ voor het gerecht kwamen. De meeste conflicten zouden onderling zijn opgelost. Zijn belangrijkste conclusies zijn dat in die periode de diversiteit aan straffen toenam,               dat er in zekere zin ‘humaner’ werd gestraft door het afnemen van aantal lijfstraffen en dat de context van de rechtbanken van invloed was op de soorten straffen die men uitdeelde.


In de meeste case-studies wordt onderzoek naar de lange termijn – een periode van honderd jaar of meer – niet vergeten. Het is inderdaad interessant te kijken of er volgens de onderzochte bronnen bijvoorbeeld gesproken kan worden van een toe- of afname van geweldsdelicten en waarom. Er bestaat in het algemeen overeenstemming onder historici dat er sprake is van afname van geweldsdelicten in de vroegmoderne periode. Desondanks liggen de cijfers uit die periode nog altijd boven het hedendaagse cijfer van het aantal geweldsdelicten. Het is echter niet ‘eerlijk’ om deze cijfers met elkaar te vergelijken, omdat de contexten waarin het geweld voorkwam en voorkomt totaal met elkaar verschillen. 


Ook Lawrence Stone schrijft in Past & Present (101, 1983) over een afname van geweldsdelicten. Bovendien ziet hij ook het aantal doden, als gevolg van geweld, dalen.                          Deze daling wijt hij met name aan de sterke verbetering van medische voorzieningen.
 Stone denkt dat de afname een gevolg is van veranderingen op cultureel en sociaal vlak. Bij het eerste doelt hij op de civilisatieprocessen, waarbij de hogere klassen proberen de lagere klassen ‘manieren bij te brengen’. Op sociaal gebied ziet hij een “shift from the values of a feudal to those of a bourgeois society”.
 Hij geeft daarmee aan dat de samenleving in zijn geheel aan het veranderen is.                       Denk bijvoorbeeld aan de economie die steeds meer een industrieel karakter krijgt. Met als gevolg dat de geweldsdelicten afnemen en de vermogensdelicten toenemen. Deze laatste stelling zijn we al eerder tegengekomen. Het blijft echter de vraag of je deze twee verschillende soorten criminaliteit met elkaar kunt vergelijken, omdat geweld nu eenmaal een ander type misdaad is dan bijvoorbeeld inbraak of diefstal. 


Robert Shoemaker is een andere Engelse historicus die zich bezighoudt met geweld. Zowel in een artikel in English Masculinities 1660-1800 (1999) als in zijn nieuwste boek The London Mob (2004) bevestigt ook hij dat geweld ‘de normaalste zaak van de wereld was’ in zeventiende en achttiende eeuws Londen: “Violence was part of everyday life”.
 De afname van het aantal geweldsdelicten ligt volgens Shoemaker aan verschillende oorzaken. In de zeventiende eeuw vindt er volgens hem een verbetering plaats van de manieren van het mannelijk geslacht. Mannen zouden verbaal sterker worden, onder meer door de opkomst van ‘party politics and coffeehouses’
, waardoor conflicten eerder met de mond werden opgelost in plaats van met de vuist.                                Een andere oorzaak was dat geweld verschoof van buitenshuis naar binnenshuis, aldus Shoemaker.
                              In de achttiende eeuw ziet hij een andere ontwikkeling die er mede voor heeft gezorgd dat geweld afnam in Londen. Dit is namelijk de ontwikkeling van de rechtspraak. Doordat de rechtbanken beter werden georganiseerd en ook wetten zich ontwikkelden was het stadsbestuur beter in staat op te treden tegen gewelddadige ongeregeldheden.   


Ook in Nederland zijn er enkele case-studies bekend. Zo heeft Gabriël van den Brink geschreven over de modernisering van het Brabantse Woensel in de periode 1670-1920. In zekere zin is Woensel qua omstandigheden te vergelijken met Breda, omdat ook zij in de achttiende eeuw in het generaliteitsgebied lag. Dat gebied kende geen eigen bestuur. Staatkundig gezien vormde dit              ‘gewest’ als het ware een bufferzone tussen de Noordelijke en Zuidelijke Nederlanden. 


Van den Brink is de mening toegedaan dat geweld op het Brabantse platteland een voorname rol heeft gespeeld.
 Hoewel de Staten-Generaal op de hoogte zouden zijn geweest van de hoge criminaliteitscijfers is het hen niet direct gelukt daar meer grip op te krijgen. Het was simpelweg een hele klus voor een schepenbank om een strafzaak te beginnen en deze ook – na degelijk onderzoek – af te ronden. Ondanks zijn kritiek op de theorie van Elias aan het begin van het boek – waarover later meer – ziet ook Van den Brink veranderingen in het gedrag bij de inwoners van Woensel. Door de ontwikkeling van de overheid en het strafrecht werden de mensen meer gedisciplineerd. Bovendien nam de alfabetisering toe, waardoor bij de meeste mensen hun vocabulaire toenam. Conflicterende partijen waren zo beter in staat – met name na 1750 –                           om tot een (tijdelijke) verzoening te komen.
 Je zou dus kunnen stellen dat Van den Brink zich op dit punt aansluit bij Shoemaker.


In Frankrijk heeft Robert Muchembled onderzoek gedaan naar ‘de uitvinding van de moderne mens’, waarbij hij heeft gelet op de ontwikkeling van het individu en de staat. Hij ziet vanaf de late Middeleeuwen een toenemend verschil tussen de elite en de lagere bevolkingsgroepen,                       terwijl individuen in strijd zijn met zichzelf.
 Individuen zouden langzaamaan het dierlijke gedrag achter zich laten en streven naar een code van civiliteit, aldus Muchembled. In vroegmodern Frankrijk zag hij drie achtereenvolgende bewegingen die horen bij het proces van modernisering. Allereerst het cultureel uit elkaar groeien van de elite en de massa. Desondanks – en dat is de tweede beweging – zijn verschillende bevolkingsgroepen wel in staat idealen van elkaar over te nemen. En ten derde vindt er een scheiding plaats tussen de overheersers en overheersten via een ‘model van (on)rechtvaardigheid’.
 De drie bewegingen zouden uiteindelijk tot gevolg hebben dat het niet zozeer de geest is die gedisciplineerd wordt, maar het lichaam. Geweld neemt dan af en gehoorzaamheid komt daarvoor in de plaats terug.

2.7: De civilisatietheorie van Norbert Elias
De theorie van de Duitse socioloog Norbert Elias over civilisatieprocessen is in het voorgaande al enkele malen kort gepasseerd. Al in 1939 werd zijn bekendste werk waarin zijn theorie uit de doeken werd gedaan gepubliceerd, onder de titel Über den Prozeß der Zivilisation. Destijds kreeg het boek weinig aandacht omdat Europa in de ban was van het nazi-regime van Adolf Hitler. De ontketende Jodenhaat zorgde ervoor dat Elias – zijn ouders waren van Joodse origine – Duitsland moest ontvluchten. Na de oorlog verbleef hij ondermeer in Frankrijk, Engeland en Nederland – waar hij tot aan zijn dood verbleef. In de jaren zestig werd het boek in het Engels vertaald, kreeg de theorie meer aandacht, en groeide Elias uit tot één van de bekendste sociologen van de twintigste eeuw. 


Het werk wordt bij veel studies over mentaliteit gebruikt om gedragsveranderingen van mensen te verklaren. Voor deze thesis maakt de theorie onderdeel uit van het theoretisch kader, waarmee eventueel een afname van geweld verklaard kan worden. Het boek is bedoeld om verklaringen te zoeken naar de ontwikkeling van de Europese beschaving zoals we die vandaag de dag kennen.
 Het Civilisatieproces is opgedeeld in twee delen. Het eerste deel gaat met name over de ontwikkeling van de psychogenese van individuen dat leidde tot zogenoemd beschaafd gedrag. Elias merkt op dat sinds de zestiende eeuw voorschriften voor gedrag uitgebreider werden en mensen werden aangestuurd om emotionele impulsen te beheersen. Het etiquette-boekje van Desiderius Erasmus, De Civilitate, wordt onder meer als voorbeeld gebruikt. Dit boekje toont aan dat gedragsregels complexer werden en sommige gedragingen sterk werden afgekeurd en om die redenen na verloop van tijd verdwenen. Deel twee van het boek van Elias gaat over de sociale processen waarmee de civilisatieprocessen samenhangen. Eén van die processen is de opkomst en  vestiging van de natiestaat. Het is belangrijk om veranderingen in deel één te beschouwen in samenhang met de veranderingen die in deel twee worden beschreven.


Vooral deel twee van het boek is voor deze thesis interessant. Het is nu eenmaal een gegeven dat wanneer de wijze van samenleven verandert, het gedrag van mensen ook kan veranderen. De opkomst van de staat ontwikkelde ook het gedrag van mensen.                                           Eén van de belangrijkste ontwikkelingen is de pacificering van de samenleving. Immers, de staat claimde het monopolie op geweld, waardoor de inwoners min of meer gedwongen werden hun persoonlijke conflicten op een vreedzamere manier op te lossen.
 Natuurlijk vond gedragsverandering niet plaats van de één op de andere dag. Elias zelf kan in Het Civilisatieproces niet vaak genoeg benadrukken dat de vele veranderingen en processen als geheel ongepland plaatsvonden. Op het gebied van geweld – ondanks dat Elias zich niet uitlaat over wat hij nu als geweld beschouwt – zie je, doordat mensen hun driften beter onder controle hebben, het karakter van geweld veranderen. In de zestiende eeuw kenmerkte geweld zich door haar “expressive forms” – geweld om het geweld. In de loop van de zeventiende en achttiende eeuw krijgt geweld meer het karakter van “instrumental forms” – waarbij geweld een duidelijker doel heeft. 
  


De civilisatietheorie van Elias is een heel unieke theorie. Desalniettemin is er in de loop der tijd kritiek op ontstaan. Het boek kent een aantal beperkingen. Allereerst de periode waarnaar onderzoek is gedaan, namelijk de late Middeleeuwen tot 1800. Ik ben het met Elias eens dat de vroegmoderne een interessante periode is, maar je kunt je afvragen of de processen die in deze periode afspeelden niet té goed bij de theorie passen. Zouden er bijvoorbeeld in de vroege Middeleeuwen of in de moderne tijd ook ontwikkelingen zijn geweest die hebben bijgedragen aan een beschaafder leven? Naast de periode, is ook het gebied van onderzoek een punt van kritiek.               Elias heeft zich gericht op West-Europa, en dan met name Frankrijk. Nu was Frankrijk destijds toonaangevend op velerlei gebieden, maar het gaat te ver om haar als maatstaf te beschouwen.                 In de Republiek bijvoorbeeld was de samenleving anders georganiseerd. Was de wisselwerking in Frankrijk tussen adel en lagere bevolkingsklassen van dezelfde aard en dezelfde intensiteit als in de Republiek tussen de regentenklasse en de lagere bevolkingsklassen? En verloopt een civilisatieproces in bijvoorbeeld Azië langs dezelfde fases als in West-Europa?


Elias is daarnaast van mening dat in geciviliseerde samenlevingen de dwang van buitenaf wordt ondergesneeuwd door de zelfdwang, ook wel super-ego genoemd. De invloed van de christelijke kerk wordt hier voor het gemak buiten beschouwing gelaten. Dat is een opvallend gemis, omdat de kerk nu eenmaal een grote rol speelde in het dagelijks leven van de mensen.                                 Ik ben van mening, en sluit me hierbij voor een deel aan bij Muchembled, dat veranderingen op het gebied van zelfdwang niet alleen plaatsvonden via de culturele weg.
 Ik denk ook dat de pogingen om gedrag van mensen bij te sturen vanuit de religieuze hoek een grote rol hebben gespeeld bij de civilisatie van mensen. 


Tot slot over de theorie van Elias een dubieuze tegenstrijdigheid die werd opgemerkt door Van den Brink in De grote overgang.
 Ik heb al vermeld dat Elias in zijn boek blijft herhalen dat het civilisatieproces een ongepland proces is geweest. Echter, hij gelooft er wel in dat de geschiedenis zich ontwikkelt en daardoor de beschavingsgraad blijft toenemen. Dit lijkt tegenstrijdig omdat het vooruitgangsdenken eerst van de hand wordt gewezen, maar uiteindelijk toch wordt gesuggereerd dat het civilisatieproces vooruitgang zal blijven boeken en er dus sprake is van een min of meer gepland proces. Waarschijnlijk is deze opmerking van Van den Brink gestoeld op een foutieve interpretatie van de civilisatietheorie van Elias. Elias is zelf namelijk van mening dat het lastig is in te schatten welke kant de civilisatie opgaat, dus kan je niet spreken over een vooruitgang of een achteruitgang van de beschavingsgraad. 

2.8: De ontwikkeling van het rechtssysteem
Naast de civilisatietheorie van Elias zijn ook de theorieën over de ontwikkeling van het rechtssysteem onderdeel van mijn theoretisch kader. Een eerste werk wat inzicht geeft op de ontwikkeling van het strafrecht in Europa is van de Française Reneé Martinage, Geschiedenis van het strafrecht in Europa (2002). Zij stelt dat er in de loop van de achttiende eeuw hevige kritiek werd geuit op het strafrechtssysteem. “De kritiek richtte zich evenwel niet alleen op het systeem van misdaden en straffen, maar ook en vooral op de strafrechtelijke organisatie en procedure”.
 Deze kritiek komt voort uit het vooruitgangsdenken dat centraal stond tijdens de Verlichting. Het ‘nieuwe’ rationele denken stuurde aan op een ‘verzachting’ van het oude strafrechtssysteem. Er werd dus gepleit voor een zogenoemde humanisering en uniformering van het strafrecht. Straffen zouden als gevolg hiervan voortaan in het teken moeten staan van uitschakeling en verbetering in plaats van ter afschrikking.  


De bundel van Sjoerd Faber, Nieuw licht op oude justitie (1989), geeft een compleet beeld over misdaad en straffen ten tijde van de Republiek. Met name de bijdrage van Florike Egmond is interessant. Zij vraagt zich af in hoeverre er sprake was van rechtsverscheidenheid en rechtsongelijkheid in de zeventiende en achttiende eeuw in de Republiek.
 In sommige literatuur wordt namelijk gesteld dat er destijds sprake was van een wreed, barbaars, bruut en uitgesproken willekeurig optreden van rechters. Dit zou met name te maken hebben met de destijds heersende fragmentatie van de rechtsmacht. Egmond is het niet met deze stelling eens. Zij spreekt juist van structurele rechtsgelijkheid.
 Bij het uitdelen van straffen zou immers met veel factoren rekening worden gehouden, zoals praktische overwegingen en persoonlijke omstandigheden van de dader. Ondanks dat de rechters de straffen dus niet zomaar ‘uit de mouw schudden’, werd er nog wel eens verschil gemaakt tussen personen die burgerrechten bezaten en personen die rechteloos waren.


Het is een feit dat de manier van straffen en de soorten straffen in de loop der tijd zijn veranderd. De aanwezigheid, het functioneren en het verdwijnen van openbare executies (meestal lijf- en doodstraffen) zijn beschreven in Pieter Spierenburg’s The Spectacle of Suffering (1984).                                   Het is interessant te bedenken dat ‘public punishments’ lange tijd werden gezien door de overheden als dé manier om het volk onder te duim te houden. Mensen raakten snel vertrouwd met deze manier van straffen, want de meeste terechtstellingen werden goed bezocht. Zonder publiek hadden deze openbare straffen natuurlijk geen enkel nut. Desondanks namen deze soorten straffen na 1750 af.
 Met name de veranderingen op ideologisch en institutioneel niveau leidden er toe dat de gevangenis werd ‘geboren’ en openbare executies afnamen en uiteindelijk werden verboden.


Ook de opkomst van tuchthuizen en gevangenissen horen bij het veranderende beeld van misdaad en straffen in de achttiende eeuw.  The Prison Experience (1991) van dezelfde Spierenburg gaat dieper in op de impact van het gevangeniswezen in vroegmodern Europa.
 De eerste ‘disciplinary institutions’ ontstonden al vóór 1600. De eerste ‘bewoners’ waren met name mensen die niet leefden zoals men dat gewoon was. Zij werden dan vastgezet, zodat hun levensstijl verbeterd kon worden. Denk bijvoorbeeld aan bedelaars en vagebonden. Spierenburg merkt hierbij terecht op dat deze gevangenissen eerder een vervangend huishouden waren – waarin criminelen opnieuw werden gedisciplineerd – in plaats van een werkfabriek.
 Hij bestrijdt hiermee de stelling dat vroegmoderne tuchthuizen of gevangenissen leken op werkfabrieken.  


Je kunt dus stellen dat zowel met het verdwijnen van de openbare executies als met de opkomst van het gevangeniswezen, er een verschuiving plaatsvindt van publiek naar privaat.                      Het gezin en de daarbij horende emoties kwamen steeds meer centraal te staan en dat zien we aan deze verschuiving terug. Spierenburg is dus van mening dat er een relatie is tussen “the rise of imprisonment and changing sensibilities”
, waarmee hij aansluit bij het gedachtegoed van Elias.             Het accepteren of afwijzen van bepaald gedrag had dus ook zijn weerslag in het straffen en de behandeling van gedetineerden. 


2.9: Conclusie

Er is al ontzettend veel over geweld geschreven. Deze thesis zal zich alleen concentreren op interpersoonlijk geweld in de achttiende eeuw. In de beschreven literatuur zijn een aantal aandachtspunten naar voren gekomen die ik ook in deze thesis wil laten terugkomen. 

De twee belangrijkste aandachtspunten waar ik onderzoek naar wil doen is het interpersoonlijk geweld zelf en hoe dit geweld werd bestraft. Bij het eerste aandachtspunt wordt gekeken naar de betrokkenen bij interpersoonlijk geweld. Waren dit werkelijk voor het grootste deel mannen? En wat valt er te ontdekken bij leeftijd, herkomst en beroep van de betrokkenen?                    Ik verwacht dat er inderdaad veel mannen betrokken zijn geweest, met name mannen van vijfentwintig jaar of ouder – destijds de leeftijd waarop men als meerderjarig werd beschouwd. 

Daarnaast lijkt het me ook interessant te ontdekken in hoeverre de rechtspraak in Breda leed aan strafrechtelijke willekeur en welke veranderingen er optreden wat betreft het straffen van geweldsdelicten. Nam het aantal lijf- en doodstraffen inderdaad af? En welke oorzaken zouden deze afname kunnen verklaren? Welke rol speelde de overheid hierbij en welke rol de gedragsveranderingen van mensen? Mijn hypothese is dat de schepenbank van Breda niet strafte ‘op gevoel’; er werd wel degelijk over de soort straffen nagedacht. Een oorzaak voor een eventuele afname van geweldsdelicten in Breda in de achttiende eeuw zou de toenemende macht en verbeterde organisatie van de overheid kunnen zijn.
Hoofdstuk 3: Breda in de achttiende eeuw, een historische context


3.1: Inleiding
In het eerste hoofdstuk is al duidelijk naar voren gekomen dat een fenomeen als geweld niet goed te vatten is als de context ontbreekt. Immers, zonder context is het lastig in te schatten wat als geweld werd beschouwd en waarom geweld überhaupt voorkwam. In het vorige hoofdstuk is de stand van zaken geschetst wat betreft de literatuur over geweld. Op basis van die literatuur wordt in dit hoofdstuk een beeld geschetst van Breda in de achttiende eeuw. Zodoende ben je als lezer in staat om in de volgende hoofdstukken, waarin de onderzoeksresultaten worden gepresenteerd,                     het interpersoonlijk geweld in de juiste historische context te plaatsen. 


Allereerst zal worden ingezoomd op de periode die voorafgaat aan de achttiende eeuw.            De Republiek der Zeven Verenigde Nederlanden is niet uit het niets ontstaan. Een kleine geschiedenis van het ontstaan ervan lijkt me daarom hier op zijn plaats. Bovendien bestaat er een duidelijke relatie tussen de bestuurlijke organisatie van de Republiek en die van Breda. Daarbij zal ook stil gestaan worden bij Staats-Brabant. Daarnaast wordt er ook het een en ander verteld over de stad Breda. Interessant voor dit hoofdstuk zijn met name de politieke, economische en sociale verhoudingen. Ook zal worden ingegaan op de organisatie van het rechtssysteem. 


3.2: De Republiek vóór 1700
Het is lastig een relevant beginpunt te bepalen. Ik wil beginnen in 1555. In dit jaar trad Karel V af en kreeg zijn zoon Filips II het voor het zeggen in de zeventien Nederlanden. Lang is deze Filips II nooit in de Nederlanden geweest, al in 1559 vertrok hij voorgoed naar Spanje. Zijn halfzus, Margaretha van Parma, trad op als landvoogdes. De beoogde centralisatiepolitiek van eerst Karel V en later ook van Filips II riep veel weerstand op bij de Staten-Generaal in de Nederlanden. Een gevolg van het centraliseren van het bestuur was dat mensen voortaan werden aangesteld op basis van kwaliteit. Voorheen lette men voornamelijk op de afkomst van personen. Edelen zagen nu hierdoor hoge posten aan hun neus voorbijgaan. Daar komt nog bij dat de jaren zestig uit de zestiende eeuw werden gekenmerkt door sociaal-economische crises: “de voedselprijzen schoten omhoog,                  terwijl door gebrek aan werk de lonen daalden”.


Op veel plaatsen braken rellen uit vanwege de beroerde leefomstandigheden. In 1567 werd de Hertog van Alva door Filips II naar de Nederlanden gestuurd om orde op zaken te stellen. Door het hardhandige optreden van deze ‘ijzeren hertog’ werd de weerstand tegen het beleid van Filips II alsmaar groter. Al in 1568 kreeg het opstandige optreden van de Nederlanden het karakter van een oorlog tegen de Spanjaarden. Onder aanvoering van Prins Willem van Oranje werd de strijd aangegaan tegen de Spaanse monarch. In 1588 besloten een aantal noordelijke gewesten de strijd tegen de Spanjaarden gezamenlijk voort te zetten en te streven naar onafhankelijkheid.                 Deze Unie van Utrecht zou uiteindelijk de basis vormen voor wat we later zijn gaan noemen de Republiek der Zeven Verenigde Nederlanden. 


De Republiek kwam onder leiding te staan van landsadvocaat Van Oldenbarnevelt van het machtige en invloedrijke gewest Holland en stadhouder Prins Maurits. Van Oldenbarnevelt hield zich vooral bezig met bestuurlijke zaken, terwijl Maurits er alles aan deed om steden in Spaanse handen terug te veroveren. De oorlog tegen de Spanjaarden zou nog een tijd duren. Pas in 1648 werd de Vrede van Münster getekend en werd de Republiek als een onafhankelijke staat erkend.  


De zeventiende eeuw wordt ook wel de ‘Gouden Eeuw’ genoemd. Op economisch gebied had de Republiek namelijk te maken met verschillende bloei-perioden. In tegenstelling tot andere Europese landen waren de Noordelijke Nederlanden in staat grote winsten te maken.                             De hoge levensstandaard was voor een groot deel te danken aan de gunstige ligging aan zee.                   De rijkdom kwam echter niet iedereen toe. Er was naast de economische bloei ook sprake van ellende, bijvoorbeeld door slechte hygiëne, overbevolking en oorlog. Het moge duidelijk zijn, de Republiek “was een bijzonder politiek [, economisch] en sociaal verschijnsel”.


3.3: De Republiek ná 1700
De Noordelijke Nederlanden waren in de zeventiende en achttiende eeuw een uniek stukje land in Europa. Er stond geen koning aan het hoofd van het land, maar de gewesten werden op een eigen verschillende wijze bestuurd. Vaak zorgden een groep regenten voor het reilen en zeilen van zo’n gewest. Ondanks haar geringe grootte was de Republiek als één van de weinige Europese landen in staat perioden van economische bloei te verwezenlijken. In de achttiende eeuw stagneerde de economie. Israel ziet in zijn boek De Republiek de achttiende eeuw als ‘het tijdperk van verval’. 


In deze periode bleef bovendien de strijd tussen de orangisten en de regenten voortduren. De eerste groep wilde graag weer een stadhouder aan de macht in de Republiek, de regenten hielden liever zelf de touwtjes in handen. Na de dood van stadhouder Willem II in 1702 werd er geen nieuwe stadhouder aangewezen. De politieke onrust bleef voortduren, zowel op binnenlands als op buitenlands gebied.


In 1702 brak de Spaanse Successieoorlog uit, die zou duren tot 1713. Deze oorlog werd een wereldwijde strijd om de Spaanse troonopvolging, waarbij de Republiek samen met Groot-Brittannië, Oostenrijk en Pruisen vocht tegen Frankrijk en het Bourbonse Spanje. Ondanks dat tijdens de oorlog een flinke militaire en logistieke inspanning werd geleverd, werd al snel duidelijk dat de Republiek voortaan zou onderdoen voor landen als Frankrijk, Groot-Brittannië en Pruisen.
 Niet alleen op militair, maar ook op economisch gebied ging de Republiek erop achteruit. De oorlog leidde tot een instorting van met name de handel via de scheepvaart. 


Na de Successieoorlog trad een periode van binnenlandse stabiliteit op. Het gevaar van oorlog met omringende landen bleef echter bestaan. In de jaren veertig raakte de Republiek slaags met de Fransen. De laatsten waren in staat snel op te rukken, want het Nederlandse verzet stelde weinig voor. Door het economische verval en de onzekerheden van oorlog en geweld keerde de publieke opinie tegen de regenten.
 De roep om iemand met Koninklijke bloede opnieuw aan het roer van de Republiek werd steeds groter. Opstanden en rellen in het hele land waren het gevolg. Door een combinatie van economisch verval en politieke instabiliteit daalde het aanzien van de Republiek. Uiteindelijk werd in 1766 een nieuwe stadhouder aangesteld, de net meerderjarige Willem V. 


De terugkeer van een stadhouder bracht de Republiek niet wat men van tevoren had gehoopt. De economie bleef zwak, de dreiging van buitenlandse mogendheden bleef aanwezig en de binnenlandse onrusten namen weinig af. De roep om burgerlijke en politieke vrijheden werd steeds groter. Rond de jaren tachtig was er sprake van een ware revolutie in de Republiek. Patriotten uit het hele land vonden dat de bestuurlijke organisatie van het land moest veranderen.                                    Door de binnenlandse verdeeldheid waren de Fransen in staat de macht in de Republiek naar zich toe te trekken. Vanaf 1795 hadden de Fransen alle macht in de Noordelijke Nederlanden.                         Hierdoor kwam een einde aan de Republiek en aan meer dan tweehonderd jaar onafhankelijkheid.

3.4: Generaliteitsgebied
De Republiek bestond dus uit zeven gewesten. Naast de gewesten waren er ook nog gebieden die tot Nederlands grondgebied behoorden, maar geen eigen bestuur hadden. Vanuit de Staten-Generaal en het daarbij behorende college te ’s-Gravenhage werden deze gebieden bestuurd. Voorbeelden van zulke gebieden waren Drenthe, Staats-Vlaanderen en Staats-Brabant. De laatste twee gebieden dienden voornamelijk als bufferzone tussen de Noordelijke en de Zuidelijke Nederlanden. 


Breda lag ten tijde van de Republiek in Staats-Brabant. Dit gebied werd ook wel generaliteitsland genoemd. Het beleid van de Staten-Generaal wat betreft Staats-Brabant was voornamelijk toegespitst op de Meierij – het gebied rondom ‘s-Hertogenbosch. De overige gebieden in dit ‘gewest’  werden te leen gegeven aan een vooraanstaande heer.
 Aan het begin van de Opstand was de heer van Breda Prins Willem van Oranje. De laatste heer van Breda was stadhouder Willem V vanaf 1751. Deze heren bepaalden min of meer wat er met de stad en Baronie gebeurde. 


3.5: Breda, een kleine geschiedenis
De nederzetting Breda kennen we al enkele eeuwen. Rond het jaar 1125 zijn onderzoekers de naam voor het eerst tegengekomen. In een oorkonde werd Breda als plaatsnaam voor de eerste keer genoemd. Men vermoed dat de naam Breda is afgeleid van ‘Brede Aa’. Destijds was de omgeving van Breda zeer drassig, bijna moerasachtig. Door dit zompige gebied liep een riviertje, de Aa.                   Het overgrote deel van historici vinden dit de meest aannemelijke optie wat betreft de afkomst van de naam Breda.


In 1252 kreeg het plaatsje stadsrechten toegewezen door Hendrik, de toenmalige heer van Breda. Nu was de stad gerechtigd een muur om haar nederzetting te bouwen en kreeg zij belangrijke voorrechten op gebieden als belastingen, defensie en rechtspraak. Pas in de jaren dertig van de veertiende eeuw werd de eerste stadsmuur afgebouwd. Breda profiteerde van haar bijzonder gunstige ligging. De stad was gelegen aan verschillende riviertjes en belangrijke handelswegen kwamen in Breda te samen. Hierdoor vormde Breda een belangrijke handelsstad tussen de Noordelijke en de Zuidelijke Nederlanden. Het inwoneraantal groeide door de economische bedrijvigheid gestaag; in de veertiende eeuw circa 2.500 inwoners en een eeuw later zo’n zevenduizend. Rond 1400 werden de grenzen vastgesteld van het gebied de Baronie.

In 1568 brak de tachtigjarige oorlog uit met de Spanjaarden. Ditmaal was de ligging van Breda minder gunstig. Zij lag als het ware midden in de vuurlinie. Vele soldaten werden in de stad gelegerd; sindsdien was Breda een garnizoensstad. Al snel werd Breda bezet door de Spanjaarden, die onder leiding stonden van veldheer Spinola. Het dagelijks leven werd door hun komst ernstig ontregeld, met als gevolg dat vele inwoners de stad ontvluchtten. Ondanks dat Maurits in 1590 met een turfschip de Spanjaarden wist te verdrijven, was Breda pas in 1637 definitief bevrijd van de Spanjaarden. Frederik Hendrik verdreef de Spaanse huurlegers en zo kwam Breda definitief in ‘Staatse handen’. 


Breda kwam dus na 1648 – toen de Republiek vrede had gesloten met de Spanjaarden –               te liggen in Staats-Brabant, wat generaliteitsland was. Voor de meeste steden in dit stuk land had  dit tot gevolg dat zij geen eigen bestuur hadden. Het te voeren beleid werd bepaald door de Staten-Generaal. Breda vormde een uitzondering, zij waren niet ondergeschikt aan de Staten-Generaal.                De stad kende een eigen stadsbestuur, dat onder meer verantwoordelijkheid droeg voor de rechtspraak en de uitvoering daarvan. Op de gebieden van defensie en financiën moest er wel regelmatig overleg worden gepleegd met afgevaardigden van de Staten-Generaal.
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Afbeelding: 
Plattegrond van de stad Breda en omgeving, omstreeks 1725.

(Bron: Beeldbank Stadsarchief Breda)
In de achttiende eeuw ging het langzaamaan bergafwaarts met Breda. Economisch was men niet meer in staat de groei uit de voorgaande eeuwen door te zetten en op sociaal gebied was het onrustig. Breda was nog altijd een garnizoensstad; veel soldaten waren er gehuisvest. Op economisch gebied was de aanwezigheid van soldaten niet verkeerd voor Breda. Zij zorgden immers voor het afnemen van goederen en diensten. Echter, op sociaal gebied zorgden de soldaten voor onrust.            Zij kwamen bijvoorbeeld bij mensen in huis voor inwoning en dit had zijn weerslag op het dagelijks leven van die gezinnen. De relatie tussen de inwoners en de soldaten was niet bijzonder goed. 


Aan het einde van de achttiende eeuw veranderde het straatbeeld drastisch. In 1793 waren het dit maal de Fransen die Breda bezetten. Zodoende was de stad de eerste plaats in de Noordelijke Nederlanden die door de Fransen werd bezet. In 1795 kwam de Republiek definitief onder Franse invloeden te staan. Zo doende nam de autonomie van de gewesten langzaam aan af. Ook het stadsbestuur van Breda kon steeds minder haar eigen koers bepalen.  Onder historici bestaat er geen overeenstemming over de daadwerkelijke impact van de komst van de Fransen. Zal er echt veel veranderd zijn toen de Fransen de regels gingen bepalen? Voor Breda denk ik dat er zeer zeker veel is veranderd. De stad was gewend aan haar eigen stadsbestuur, die handelde naar eigen goed denken en verder met weinig mensen boven hen rekening hoefden te houden. Door de komst van de Fransen veranderde dit, omdat zij streefden naar een gecentraliseerde macht.                       Stadsbesturen moesten nu rekening houden met de wensen van een hogere centrale macht. 


3.6: Rechtspraak in Breda
Zoals gezegd kreeg Breda in 1252 stadsrechten. De stad werd toen ook in staat gesteld eigen regels op te stellen wat betreft orde en veiligheid. Mensen die in de stad waren, konden niet zomaar doen en laten wat ze wilden. Ze moesten voortaan rekening houden met regels en wetten die door middel van plakkaten aan de mensen bekend werden gemaakt.  Natuurlijk moest de stad er ook voor zorgen dat er mensen werden aangesteld die het naleven van deze regels en wetten controleerden en bij eventuele overtreding daarvan mensen konden straffen. Breda investeerde graag in openbare veiligheid. Aan het einde van de zeventiende eeuw werd straatverlichting aangelegd en ook werd rekening gehouden met de brandveiligheid van gebouwen door deze regelmatig te onderhouden.


De heer van wie Breda op dat moment eigendom was, stelde twee burgemeesters aan –            één persoon voor zaken in de stad, en één persoon voor zaken buiten de stad, in de Baronie –           en een schepenbank. De burgemeesters en de schepenbank vormden samen het stadsbestuur.  Naast de burgemeesters en de schepenen kende het bestuur ook de functie van drossaard.                De drossaard was eigenlijk de voornaamste ambtenaar van de heer van Breda. Hij werd dan ook aangesteld door deze heer, en was in de meeste gevallen een bekende van hem. Aan het hoofd van de schepenbank stond de schout.  Na 1637 ging de positie van schout over in de functie van drossaard.
 De drossaard kon – voor achttiende eeuwse begrippen – ontzettend veel geld verdienen met die positie. Een paar duizend gulden per jaar was heel normaal.
 De drossaard was het persoon die de hele rechtsgang organiseerde. Hij onderzocht het delict, arresteerde zo nodig een verdachte en bereidde de rechtszaak voor. 


De schepenbank bestond uit zeven leden. Ook zij waren – net als de drossaard –                           uit welgestelde families afkomstig.
 Bij de aanstelling van deze leden werd dus met name gelet op de afkomst. Het bezitten van kennis over de rechtsgang was duidelijk geen primaire eis.                               Elk jaar werden de leden van de schepenbank opnieuw benoemd of werd hun ambtstermijn verlengd met een jaar. De griffier tenslotte complementeerde de schepenbank. Hij was verantwoordelijk voor het schrijven van de vonnissen van de criminele en de civiele zaken. Mochten er in een bepaalde zaak nog mensen verhoord worden – het zij de verdachte(n), het zij getuigen of slachtoffers – dan zorgde de griffier ook voor een verslag van die verhoren. De griffier is voor deze thesis een ontzettend belangrijke persoon geweest. Zonder hem bestonden er geen vonnissen en was ik dus niet in staat geweest onderzoek te doen naar interpersoonlijk geweld in Breda in de achttiende eeuw! 
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Afbeelding:
Titelblad van een rechtsgeleerde verhandeling van een Bredase griffier.  Op de achtergrond zijn de drossaard en schepenen afgebeeld.

(Bron: Beeldbank Stadsarchief Breda)

In de achttiende eeuw werd het mogelijk gemaakt om je bij te laten staan door een advocaat. In de literatuur over rechtspraak in Breda wordt beweerd dat verdachten regelmatig gebruik maakten van deze optie. In de vonnissen zelf wordt hier echter weinig over geschreven. Een enkele keer wordt vermeld dat de verdachte geen gebruik wenst te maken van deze optie.                 Waarschijnlijk was de gedetineerde er al van overtuigd dat er weinig meer te redden viel of kon het simpelweg niet bekostigen. Als de uitspraak eenmaal was gedaan, dan was er geen weg meer terug. In hoger beroep gaan kon niet. Wel zijn er enkele gevallen bekend die brief schreven naar de heer van Breda, in de hoop dat hij hun straf kon verlagen of hen kon vrijspreken. Een enkele keer zorgde inspraak van de heer van Breda voor strafvermindering of vrijspraak.

De rechtspraak in de Middeleeuwen wordt in de literatuur vaak omschreven als ‘gebrekkig en verbrokkeld’. Dat was ook het geval voor middeleeuws Breda. In de loop van de zeventiende en achttiende eeuw werd, mede door de ontwikkeling van steden en staten, de organisatie van het strafrechtsysteem verbeterd. Men sprak recht naar gewoonterecht – dus hoe men gewoon was iemand te straffen bij een bepaalde overtreding –, naar plakkaten van de landsheer of stedelijke ordonnantiën
 – deze zijn te vergelijken met wetten. Niet alleen de burgers waren verplicht zich aan regels en wetten te houden. Ook de drossaard bijvoorbeeld was verplicht zijn functie volgens aan aantal regels uit te voeren. Zo moest hij eerst een arrestatiebevel aanvragen, voordat hij iemand kon aanhouden en was hij verplicht om een verdachte binnen een vastgesteld aantal uren na zijn/ haar arrestatie te ondervragen.
 De verdachte werd zolang als nodig was, opgesloten in de gevangentoren in afwachting van wat komen ging. 

In de achttiende eeuw bestonden er verschillende soorten straffen. Allereerst de zogenoemde ‘capitale straffen’, oftewel de doodstraf. De manier waarop men aan zijn of haar einde kwam, verschilde nogal. Mensen konden bijvoorbeeld worden opgehangen, verbrand of onthoofd. Een tweede manier om iemand te straffen was met lijfstraffen. Denk hierbij bijvoorbeeld aan stokslagen, zweepslagen of brandmerken. Er waren ook onterende straffen. Een onterende straf was bijvoorbeeld het ten pronk stellen van afgehakte lichaamsdelen van een veroordeelde. In de meeste gevallen gebeurde dit buiten de stadsmuren. Een andere straf is boetedoening. In het openbaar                 – meestal op het schavot – moest de verdachte dan om vergiffenis vragen. In de achttiende eeuw werden mensen regelmatig verbannen uit hun stad. In sommige literatuur wordt dit type straf geschaard onder vrijheidsstraffen. Echter, bij een verbanning behoud men de vrijheid zich te verplaatsen. Bannissementen noem ik dus als een apart type straf. Veroordeelden laten opsluiten in tuchthuizen of later in gevangenissen noemen we vrijheidsstraffen. De laatste type straf zijn de vermogensstraffen. Hierbij moesten de misdadigers een boete betalen. Deze geldbedragen konden enorm verschillen.  Met name verbanningen, geldboetes en lijfstraffen werden veel toegepast.


In deze thesis draait het om de geweldsdelicten uit de criminele vonnissen. Deze delicten waren begaan door inwoners of vreemdelingen in de stad Breda of in de Baronie. Het is dus niet zo dat alleen inwoners van de stad of Baronie werden berecht. Soms was de herkomst van de delinquent niet eens bekend. Onderstaande tabel geeft dit duidelijk weer.

	Herkomst delinquenten bestraft voor schepenbank Breda, 1700-1795


	Totaal aantal
	599

	· Waarvan herkomst bekend           
	502

	                               - Uit Breda
	  96

	                                            - Uit de Baronie
	158

	                                            - Uit de Zuidelijke Nederlanden
	  92

	                                            - Elders  
	156


Tot slot nog een tweetal zaken die horen bij de context omtrent rechtspraak in Breda in de achttiende eeuw. Allereerst de plaats waar de misdadigers werden geëxecuteerd.                            Openbare terechtstellingen in Breda vonden plaats op een schavot voor het stadhuis op                               de Grote Markt. Deze manier van straffen was voornamelijk bedacht om mensen af te schrikken.                Er is weinig bekend over de ‘bezoekersaantallen’, maar er zullen in de meeste gevallen veel mensen aanwezig zijn geweest. Immers, zonder toeschouwers hadden publieke terechtstellingen geen enkele zin. In 1794 werd voor het laatst gebruik gemaakt van het schavot. Toen werd iemand eerst levend geradbraakt en vervolgens aan de galg opgehangen. Na 1795 werd in Breda de pijnbank afgeschaft. De pijnbank was een middel om van een verdachte een bekentenis los te krijgen door middel van pijniging. Ondanks dat Breda in de negentiende eeuw nog steeds over een eigen rechtbank beschikte, wordt er in de literatuur niet meer gesproken over toegepaste lijf- en doodstraffen.                Dus aan het einde van de achttiende eeuw is voor het laatst in de geschiedenis van Breda iemand veroordeeld tot lijfstraffen en de doodstraf.

Het tweede punt betreft de oprichting van het tuchthuis in Breda. Het oprichten van tuchthuizen en gevangenissen past in het beeld dat in de literatuur is ontstaan omtrent het ‘humaner’ straffen van misdadigers. Lijfstraffen zouden langzaamaan naar de achtergrond verdwijnen. Rechters gingen criminelen eerder opsluiten in de hoop dat zij aldaar gedisciplineerd zouden worden en weer op het rechte pad terecht zouden komen. In 1707 werd het eerste tuchthuis in Breda opengesteld. De bezetting varieerde sterk, van dertig tot maximaal honderd personen. Uitbraken uit het tuchthuis kwamen regelmatig voor, maar werden zeer zwaar bestraft. Zo lukte het iemand in 1755 om via het riool te ontsnappen, maar hij werd diezelfde dag nog opgepakt en opnieuw berecht.


3.7: Conclusie
De historische context van deze thesis is niet onbelangrijk. Zonder deze context zou men niet in staat zijn een fenomeen als interpersoonlijk geweld in de achttiende eeuw juist weten te beoordelen. Zoals aangegeven in hoofdstuk één ligt de focus enerzijds op de verschillende soorten geweld en anderzijds op de veranderingen van manier van straffen van geweldsdelicten. Het is daarom belangrijk om te weten hoe er in de achttiende eeuw in Breda werd geleefd. Daarnaast is het van belang kennis te hebben van de manier waarop in de achttiende eeuw recht werd gesproken.                
Breda kreeg in 1252 stadsrechten en sindsdien had men eigen regelgeving omtrent belastingen, defensie en rechtspraak. In de zestiende, zeventiende en achttiende eeuw lag Breda in wat toen werd genoemd Staats-Brabant. Dit gewest was generaliteitsland, dat betekende dat dit gebied geen eigen bestuur had. Staats-Brabant werd bestuurd door de Staten-Generaal die zaten in ’s-Gravenhage. Het bestuur van Breda en het land er om heen, de Baronie, werd door het hof van Brabant aan een heer geleend. Het stadsbestuur van Breda kon dus haar eigen regels en wetten bepalen, onder meer op het gebied van rechtspraak. 


Degenen die verantwoordelijk waren voor de rechtspraak in de achttiende eeuw in Breda waren de drossaard en de schepenen. De drossaard bereidde de strafzaak voor en vervulde de rol van aanklager voor de schepenbank. Zowel de drossaard als de schepenen kwamen uit welgestelde families, er werd dus niet selecteerd op kennis of bekwaamheid.  De schepenbank kon verschillende soorten straffen opleggen. De meest voorkomende waren de lijfstraffen, geldboetes en verbanningen. Openbare terechtstellingen vonden plaats op een schavot voor het stadhuis op de Grote Markt te Breda. Ook werden regelmatig mensen opgesloten in het tuchthuis in de hoop dat men via de aldaar heersende discipline een verbeterde levenshouding zou aannemen. 

Nu de context bekend is, kunnen we ons beter inleven in wat kenmerkend was voor interpersoonlijk geweld in Breda tijdens de achttiende eeuw en hoe het stadsbestuur daar tegenop trad. In de volgende twee hoofdstukken zullen mijn onderzoeksresultaten centraal staan.                     Omdat deze thesis enerzijds is gericht op het interpersoonlijk geweld zelf en anderzijds op de rechtspraak, maak ik ook in de volgende twee hoofdstukken een tweedeling. In het volgende hoofdstuk zal ik mij met name concentreren op het interpersoonlijk geweld. De manier waarop dit geweld werd bestraft en welke ontwikkelingen zich voordeden op het gebied van rechtspraak staan centraal in hoofdstuk vijf.  

Hoofdstuk 4: Interpersoonlijk geweld in Breda, 1700-1795

4.1: Inleiding
In dit hoofdstuk gaan we nader in op het eerste doel van de thesis, namelijk het onderzoeken van het interpersoonlijk geweld zelf uit Breda in de periode van 1700 tot en met 1795. Het is mijn bedoeling om dit type geweld te karakteriseren naar onder meer geslacht, beroep, herkomst en type interpersoonlijk geweld. Ik heb er voor gekozen kwalitatieve en kwantitatieve gegevens te combineren. Zo zullen statistieken in tabellen worden afgewisseld met gedetailleerde informatie uit enkele strafzaken. Om de gegevens in de tabellen overzichtelijk weer te geven, zijn de gegevens opgedeeld in twee perioden, namelijk de eerste vijftig jaren en de periode daarna tot 1795.  

Voor alle duidelijkheid wil ik nog eenmaal stilstaan bij het concept geweld. In deze thesis staat interpersoonlijk geweld centraal. Interpersoonlijk geweld is – zoals het woord eigenlijk al aangeeft – geweld tussen personen. Bij dit geweld tussen personen is sprake van fysieke aantasting.  Verder vindt de gewelddadige activiteit plaats tegen de zin  van één van de betrokken partijen. Bij interpersoonlijk geweld is immers vaak sprake van een slachtoffer en een dader. Mijn laatste criterium is dat interpersoonlijk geweld op ieder moment van de dag en op iedere plek in Breda of de Baronie kon plaatsvinden.
De gegevens die hieronder gepresenteerd worden, zijn voornamelijk opgemaakt uit vonnissen die bewaard zijn gebleven van strafzaken die voor de schepenbank van Breda zijn behandeld. Deze vonnissen scheppen een beeld van welke soorten geweld voorkwamen en hoe deze bestraft werden. Waar nodig heb ik ook andere bronnen ingezien die bewaard zijn gebleven van strafzaken. Denk bijvoorbeeld aan verslagen van verhoren. Het is een illusie te denken dat álle geweldsdelicten uit de achttiende eeuw uit Breda ook daadwerkelijk voor de schepenbank zijn gekomen. Je hebt te maken met wat in de literatuur ook wel het dark figure wordt genoemd.                     Omdat je geen onderzoek kunt doen naar primaire bronnen die niet bestaan, heb ik me volledig geconcentreerd op de primaire bronnen die er wel zijn. 

Tot slot van deze inleiding een kort overzicht. Over de hele periode van vijfennegentig jaar zijn er in totaal 192 vonnissen opgetekend waarbij sprake was van interpersoonlijk geweld.                            Het eerste vonnis van een geweldsdelict  was op 15 februari 1701, vanwege zware mishandeling              (en straatschenderij). Het laatste vonnis van een geweldsdelict werd opgeschreven op 27 juni 1794.      Vier mannen werden daarin ter dood veroordeeld door middel van wurging. Dit waren overigens meteen de laatste zaken in de onderzochte periode van vijfennegentig jaar waarbij sprake was van openbare executies.  
4.2: Wie waren betrokken?
Interpersoonlijk geweld uit de vroegmoderne periode was een typisch verschijnsel: ieder moment van de dag en op elke plaats kon geweld voorkomen. Bovendien kon iedereen – jongen, meisje, man, vrouw, arm, rijk, katholiek, protestant, et cetera – bij geweld betrokken zijn. De meeste historici zijn het er over eens dat interpersoonlijk geweld vooral een ‘mannen-kwestie’ was. De grootste groep mensen die bij geweld waren betrokken, waren van het mannelijk geslacht. Dat gold ook voor de geweldsdelicten uit Breda. Zie de tabel hieronder.

	Interpersoonlijk geweld in Breda, verdeeld naar geslacht


	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal geweldsdelicten
	140
	52

	Totaal aantal betrokkenen                                                  (diegene die veroordeeld werden)
	170  (100%)
	62 (100%)

	          - mannen 
	151  ( 89%)
	59 ( 95%)

	          - vrouwen
	19   ( 11%)
	3 (  5%)




De voornaamste oorzaak dat met name mannen bij interpersoonlijk geweld betrokken waren, was het willen beschermen van de eigen eer, of die van je familie of vrienden.                                   Net als vandaag de dag in sommige culturen nog steeds het geval is, was het eer-gevoel in vroegmodern Europa ook ontzettend belangrijk. Zonder eer en dus zonder een goede naam was de kans van slagen in de samenleving niet groot. De eer moest dus koste wat het kost beschermd of verdedigd worden. Dat ging vaak gepaard met geweld.


Eer bestaat min of meer uit drie lagen: het eigen zelfbeeld; hoe anderen volgens hem/ haar over hem/ haar denken; en de echte mening van anderen over hem/ haar.
 Hieruit kun je opmaken dat eer voor een groot deel was gekoppeld aan gender en uiterlijk. In de vroegmoderne periode kwam het geregeld voor dat mensen in hun eer werden aangetast. Meestal vormde een (grove) belediging de aanleiding tot de aantasting  van het eer-gevoel. Als men werd beledigd, was het een ongeschreven regel om op die belediging te reageren. Bleef de reactie uit, dan kon je je goede naam wel eens op het spel zetten. Vaak volgde de reactie op een belediging wel; soms verbaal,                 meestal fysiek. 


Adriaen Hermans Vlucht verdedigde in 1704 zijn eer en die van zijn vrienden iets te enthousiast. De molenaar uit Princenhage was op een avond samen met enkele vrienden en diens vrouwen wat gaan drinken in de lokale herberg. Toen zij ‘s avonds de herberg verlieten, werd één van die vrouwen ‘benadeeld’ volgens het vonnis. Waarschijnlijk werd zij op een onbeschofte manier aangesproken door een voorbijganger. Adriaen liet dit niet over zijn kant gaan en stak de voorbijganger verschillende keren met een mes. Het was overigens destijds zeer normaal een mes bij je te dragen. Veel mannen gebruikten een mes bij hun werk en/ of bij het eten. Uiteindelijk is de voorbijganger, wiens naam niet in het vonnis wordt genoemd, aan zijn verwondingen overleden. Adriaen werd hard gestraft voor deze gewelddadige actie. Op 5 maart 1704 kreeg hij te horen dat hij met een mes boven zijn hoofd op een paal zou worden vastgebonden. Daarna zou zijn rechterhand worden afgekapt. Vervolgens werd Adriaen op diezelfde paal gewurgd en werd zijn dode lichaam op een rad, net buiten de stadspoorten, te pronk gesteld.
 

De eer van jezelf, familie of vrienden was het in de meeste gevallen waard om voor te vechten. Socioloog Anton Blok heeft enkele boeken en artikelen over eer geschreven. In deze werken blijft terugkomen dat eer onlosmakelijk verbonden is met de fysieke aanwezigheid van mannen.               Hij stelt verder dat eer verwijst naar ongelijkheid tussen mannen. Immers, als er voor iedereen “gelijke eer” is, dan bestaat eer simpelweg niet.
 Deze ongelijkheid zou kunnen leidden tot fysiek contact of geweld. Dit komt echter niet overeen met de literatuur waarin wordt beweerd dat geweld in de meeste gevallen afspeelde tussen mannen uit dezelfde sociale klassen, waar er relatief weinig sprake was van ongelijkheid. Interpersoonlijk geweld zou dus zelden tussen verschillende sociale klassen hebben plaatsgevonden.
 Ik neig te zeggen dat juist sociale ongelijkheden zouden hebben kunnen leidden tot fysiek contact tussen mannen, omdat de ongelijkheden juist zorgden voor de aantasting van de eer. Het is dus goed mogelijk dat geweld ook plaatsvond tussen mannen uit verschillende sociale klassen. 
Een andere verklaring dat veel mannen bij interpersoonlijk geweld waren betrokken,                 waren de locaties waar het geweld zich meestal afspeelde. Het is een algemeen gegeven dat geweld voornamelijk voorkwam op straat of in tavernen of herbergen. Vanwege de rolverdeling tussen mannen en vrouwen, waren mannen nu eenmaal meer op straat dan vrouwen ondermeer vanwege werk en vrijetijdsbesteding. Vroegmoderne steden kenmerkten zich onder meer door haar nauwe straatjes en het vele volk op straat. Ongewenst (fysiek) contact was dus snel gemaakt, met eventueel geweld tot gevolg. In de tavernen of herbergen werd vaak veel drank met alcohol genuttigd.                   Bier werd alom gedronken, alhoewel wordt beweerd dat bier in de achttiende eeuw werd verdrongen door sterke drank, zoals wijn
 Feit blijft dat door (overmatig) consumeren van alcoholische dranken de kans op irritaties en dus het uitbreken van geweld toenam.

Ook op feesten werd nogal eens alcohol geschonken met alle gevolgen van dien.                             Jan Joris van Reijnieren was in 1738 meegevraagd als gast naar een feest door Andries Cornelis van Aers. Al snel raakte Jan Joris in beschonken toestand en probeerde op provocerende wijze ruzie te zoeken met de woorden: “indien gij ruzie soekt, soo komt buijtenshuijs”. Veel getuigen waren aanwezig tijdens een gevecht, waarbij Jan Joris een mes trok en zijn uitdager ernstig verwondde.                                 Zijn tegenstander overleed uiteindelijk aan zijn verwondingen.

 In het voorjaar van 1792 ondervond ook Frans Simonse Buijs dat alcohol kon leidden tot agressief gedrag. Tijdens een vechtpartij zou hij in het vonnis niet nader omschreven lichamelijk letsel hebben aangebracht bij zijn slachtoffer. Uit het vonnis blijkt wel dat Frans tijdens de vechtpartij “in dronkenschap verkeerde”. Hij werd bestraft met acht dagen opsluiting op basis van water en brood in de gevangentoren. Na die acht dagen zou hij voor twee jaar worden verbannen uit stad en Baronie.

Vrouwen waren een enkele keer direct betrokken bij interpersoonlijk geweld. In de meeste gevallen uitte die betrokkenheid zich bij geweld tegen jonge kinderen of huiselijk geweld.                        Andriana Jansen van Dongen was direct betrokken bij huiselijk geweld. Zij had in 1781 samen met       Jan Janse van Boxcel de wettige vrouw van Jan mishandeld. Bovendien werd ze ook bestraft vanwege                         “libidineus en overspelig gedrag”. Zowel Andriana als Jan Janse werden veroordeeld tot eeuwige verbanning uit stad, Baronie én Generaliteit.
 Over de betrokkenheid van vrouwen zal later in dit hoofdstuk nog worden teruggekomen. 

Als we kijken naar de tabel over de leeftijden van de mannelijke en vrouwelijke veroordeelden op de volgende bladzijde, dan zien we een duidelijk verschil. Laten we allereerst vaststellen dat van de meeste daders de leeftijd niet wordt vermeld in de vonnissen. Of de leeftijd was echt onbekend bij de schepenbank, of er was geen vraag naar gedaan, of het werd simpelweg niet altijd genoteerd in het vonnis. Volgens de wet waren mannen tot hun vijfentwintigste minderjarig, tenzij ze vóór die leeftijd trouwden. Vrouwen waren volgens de wet al meerderjarig vanaf hun twintigste jaar. Ook zij werden als meerderjarig beschouwd als ze vóór die leeftijd zouden trouwen. Bij de mannen zien we dat een kleine meerderheid van de gevallen waarbij de leeftijd wel bekend was, minderjarig was. In enkele literatuur wordt ook gesteld dat geweld onder mannen meestal werd gepleegd door jonge (ongetrouwde) mannen.
  

	
Leeftijd bij geweldsdelicten in Breda


	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal geweldsdelicten mannen
	151  (100%)
	59  (100%)

	          - waarvan minderjarig
	22   (15%)
	5    (8%)

	          - waarvan meerderjarig
	18   ( 12%)
	13  (22%)

	          - leeftijd onbekend
	111  (73%)
	41  (70%)

	Totaal aantal geweldsdelicten vrouwen 
	19   (100%)
	3   (100%)

	          - waarvan minderjarig
	0
	0

	          - waarvan meerderjarig
	6     (32%)
	0

	          - leeftijd onbekend
	13   (68%)
	3  (100%)


Joost van Oorschot was tweeëntwintig jaar oud toen hij in 1713 de schippersgezel Jan de Roy op gruwelijke wijze vermoordde. Joost was destijds soldaat en had tijdens een vrije avond flink wat bier gedronken in een taverne. Op de weg naar een andere taverne was hij de tevens beschonken Jan tegengekomen. In de taverne hadden ze “sig vroolijck gemaakt ende onder het dansen ende speelen van de viool, verscheijde cannen bier gedronken”. Toen zij ‘s nachts de  taverne verlieten trok de dronken Joost zijn degen en stak op “barbaarse, moordadighe en onmenselijcke wijse” in op Jan, die meteen overleed aan zijn verwondingen. Joost werd aan een paal gebonden en zijn rechterhand werd afgekapt. Vervolgens werd hij gewurgd en werd zijn rechterhand op een staak boven zijn dode lichaam genageld.


Eén van de jongste veroordeelden was Machiel of Gilleman Catoen. Machiel maakte onderdeel uit van een vierkoppige bende die regelmatig langs boerderijen trok om door middel van dreigementen en geweld geld te stelen van mensen. Vaak bonsden ze met grof geweld op deuren en dreigden de boel kort en klein te slaan als ze niet werden binnen gelaten. In de meeste gevallen deden de mensen niet open en vertelden zij Machiel en zijn kompanen dat er geen geld in huis was. Niet veel later werden dan de ruiten ingegooid en schoten de mannen met een geweer lukraak op het huis. Als ze eenmaal de huizen waren binnengedrongen, dan werden de bewoners met geweld gedwongen geld of andere kostbaarheden af te staan: “de menschen werden op sodanige gewelddaadige wijze berooft”.
 
Bij de vrouwen is geen enkele minderjarige betrokken bij interpersoonlijk geweld in de eerste helft van de achttiende eeuw. Interessant te ontdekken is dat vrouwen in de meeste gevallen zijn betrokken bij huiselijk geweld of geweld jegens jonge kinderen, niet zelden zelfs bij kindermoord. Denk bijvoorbeeld aan een burenruzie, mishandeling van echtgenoten of kinderen, en het al dan niet per ongeluk vermoorden van (pasgeboren) kinderen. Barbara Borgardus moest zich in december 1725 voor de schepenbank verantwoorden, omdat zij zich ernstig zou hebben misdragen tijdens een “ordinaire burenruzie”. De huisvrouw uit Breda kreeg woorden met haar buren, waarbij zij ook geweld zou hebben gebruikt. Desondanks was de rechter van haar onschuld overtuigd en werd zij geabsolveerd, oftewel vrijgesproken.
 
Vrijspraak gold niet voor Catharina Riems. De inwoonster van Breda werd verdacht van moord op “haar jong geboren kindeke”. Catharina besloot niet op haar proces te wachten, waarschijnlijk uit angst voor de zwaarte van haar straf, en vluchtte weg. Zij werd voor eeuwig verbannen uit de stad Breda en de Baronie. Mocht Catharina alsnog in handen van justitie vallen,  dan kon ze alsnog rekenen op een straf “aan lijf en leven” (lijfstraffen en de doodstraf).


Ik heb al eerder vermeld dat de schepenbank alle criminele en civiele zaken behandelde die binnen de stad Breda of binnen de Baronie hadden plaatsgevonden. Dat kon ook betekenen dat personen uit andere gebieden – zelfs afkomstig uit andere landen – door de schepenbank van Breda gestraft konden worden. Desalniettemin waren de meeste mensen die door de schepenbank zijn bestraft, afkomstig uit de stad of Baronie. Verder valt op uit de tabel op de volgende bladzijde dat van een deel van de veroordeelden niets wordt vermeld over de herkomst. Ook valt op te merken dat een gedeelte van de gestrafte personen afkomstig was uit de Zuidelijke Nederlanden.                         Dit bevestigt indirect het beeld uit de literatuur dat er in Breda sprake was van een regelmatige stroom van mensen (en goederen) vanuit deze Zuidelijke of Oostenrijkse Nederlanden.

Er zijn ook vonnissen opgetekend van criminelen die uit Engeland of Duitsland – destijds nog Pruisen genoemd – kwamen. Op 13 april 1748 verschenen vier Duitse mannen voor de schepenbank. Deze vroegmoderne gastarbeiders hadden de weg versperd met hooi beladen wagens. Zo kon de postwagen niet passeren. Wat volgde was een woordenwisseling met de twee luitenanten die de postwagen bereden. Beide partijen uitten een aantal grove beledigingen over en weer.                           Deze beledigingen mondden uiteindelijk uit in mishandeling van de luitenanten. De straf voor de vier Duitstalige mannen viel mee: zes dagen op water en brood in de gevangentoren van Breda.

	Herkomst veroordeelden bij geweldsdelicten in Breda


	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal veroordeelden
	170  (100%)
	62  (100%)

	          - waarvan herkomst onbekend
	28    (16%)
	9    (15%)

	          - uit Breda of Baronie
	109  (64%)
	41  (67%)

	          - uit de rest van Staats-Brabant
	6      (4%)
	4    (6%)

	          - Zuidelijke Nederlanden
	16   (9%)
	5    (7%)

	          - uit de rest van de Republiek
	1     (1%)
	0

	          - Elders (Engeland en Duitsland)
	10   (6%)
	3    (5%)




Een naam die ik tot tweemaal toe tegenkwam in de vonnissen was die van                           Engelsman Willem Rabatski. Aan zijn achternaam te zien zal hij waarschijnlijk niet in Engeland geboren zijn, maar was hij op het moment dat hij werd gearresteerd uit Engeland afkomstig.                  Deze negenentwintigjarige schrijnwerker uit Norwich werd voor de eerste maal berecht op                         3 augustus 1712 onder meer vanwege verscheidene mishandelingen. Hij werd voor twaalf jaar opgesloten in het tuchthuis. Zo’n twee jaar later laat Willem opnieuw van zich horen. Opmerkelijk is dan te ontdekken dat de griffier niet heeft genoteerd wat zijn beroep en leeftijd is. Willem had na twee jaar geprobeerd uit het tuchthuis te ontsnappen door zich op gewelddadige wijze van zijn bewakers te ontdoen. Zijn ontsnapping was van korte duur; diezelfde dag werd Willem weer opgepakt. De rechter trad hard op tegen zijn ontsnappingspoging. Willem werd eerst gegeseld, vervolgens gebrandmerkt en hij kreeg zes extra jaren opsluiting in het tuchthuis.


Naast het onderzoeken van sekse, leeftijd en herkomst is het ook interessant te letten op de professies van de veroordeelde personen. Uit deze gegevens zou je eventueel kunnen afleiden of interpersoonlijk geweld beroeps- of klassengebonden was, zoals ook wel in sommige literatuur wordt beweerd. De tabel op de volgende bladzijde schetst een zeer divers beeld als het gaat om beroepen. Besef wederom dat het beroep van de meeste mensen wederom niet wordt genoemd in de vonnissen of simpelweg niet bekend was bij de schepenbank. Verdachten waren waarschijnlijk niet altijd in staat een eenduidig antwoord te geven, omdat zij soms meerdere beroepen uitoefenden om brood op de plank te krijgen. 



Je kunt uit de tabel niet opmaken dat geweld veelvuldig voorkwam in een bepaalde beroepsgroep of in lagere klassen van de bevolking. Er komen echter wel ‘beroepsgroepen’ in de tabel voor die je waarschijnlijk niet snel zou verwachten bij interpersoonlijk geweld. Mensen die het beroep van schepen of schout uitoefenden, zou je niet snel verwachten bij interpersoonlijk geweld, in ieder geval niet als veroordeelde. Op 18 augustus 1723 werd Marijnis Ruijghaver voor de schepenbank geleid. Deze tweeëntwintigjarige schout werd gestraft vanwege het mishandelen van gearresteerden. Daarbij zou hij één gearresteerde dusdanig hebben ‘aangepakt’, dat deze enkele dagen later aan zijn verwondingen overleed. De schepenbank was mild voor Marijnis. Hij mocht voor een periode van drie maanden het ambt van schout niet uitoefenen.
 Dit is een opmerkelijk vonnis, omdat de schout nog minderjarig is. Hoe is het mogelijk dat een minderjarige knul het schoutsambt uitoefende? Waarschijnlijk was Marijnis afkomstig uit een welgestelde familie en kon hij daarom op jonge leeftijd zo’n hoge positie invullen. Het is ook mogelijk dat hij de functie van ‘onderschout’ bekleedde, waarbij hij de ‘hoofschout’ hielp met zijn werkzaamheden en eventueel op latere leeftijd kon doorgroeien tot ‘hoofdschout’.


Bij soldaten is hun betrokkenheid bij geweld in principe niet zo opmerkelijk. Het is echter wel opmerkelijk dat een aantal strafzaken met soldaten door de schepenbank werd behandeld.                     Het was namelijk zo geregeld in Breda dat strafzaken waarbij soldaten waren betrokken, doorgaans werden behandeld door de krijgsraad: “de criminele rechtspleging over militairen onttrok zich dus vooral aan de waarneming der burgerlijke overheid”.
 De strafzaak tegen Paulies Jansen is een voorbeeld waarbij een persoon uit het leger werd veroordeeld door de schepenbank.                           Hij was sergeant van het leger en opgepakt wegens manslag. Hij had een persoon dusdanig verwond dat hij/ zij enkele dagen later aan zijn/ haar verwondingen overleed.
 Paulies werd voor eeuwig verbannen uit de stad en de Baronie.
	Beroep veroordeelden bij geweldsdelicten te Breda, 1700-1795


	Totaal aantal veroordeelden
	232

	          - waarvan beroep onbekend
	165

	          - schoenmaker
	2

	          - huisvrouw / dienstmaagd / dienstknecht
	13

	          - dagloner/ boer/ arbeider
	16

	          - bakker / slager / molenaar
	8

	          - voerman / leenman
	3

	          - personen in dienst van de stad of staat (o.a. schouts of schepenen)
	6

	          - personen in dienst van het leger (o.a. soldaten)
	5

	          - schilder
	2

	          - tavenier
	2

	         - andere beroepen
	20


De aanwezigheid van een schoolmeester tussen de vele veroordeelden vond ik ook bijzonder. Het beroep schoolmeester was, ondanks dat het niveau van het onderwijs misschien dramatisch was, destijds een zeer respectabel beroep. Albertus van den Broek was schoolmeester en in 1761 opgepakt vanwege aanrandingen, beledigingen en mishandelingen. Allereerst, zo blijkt uit het vonnis, zou hij in “zoodanige violentie ende vuijligheden” verschillende “jonghe meijsjes alsmede vrouwspersoonen” hebben aangerand. Hier is het niet bij gebleven. Zo zou Albertus ook opzettelijk ruzie hebben gemaakt in een herberg door een gezelschap te “insulteren en met bloot mes te attaqueren en te snijden”. De schepenbank verklaarde deze schoolmeester niet langer in staat zijn vak uit te voeren en veroordeelde hem tot een eeuwig bannissement. 


Een groep die relatief goed is vertegenwoordigd in bovenstaande tabel, is die van dienstmaagd of dienstknecht. Een reden daarvoor kan ik niet meteen aanwijzen.                             Pieternella Janssen van Poppel was een zevenentwintig jarige dienstmaagd uit Baerle. Zij zou volgens het vonnis haar kind kort na de geboorte “per ongeluck” hebben doodgetrapt. Dat is toch wel opmerkelijk. De drossaard was waarschijnlijk niet erg zeker van zijn zaak, want hij heeft Pieternella tot driemaal toe verhoord. Uiteindelijk werd zij vijfentwintig jaar verbannen uit de stad en Baronie. Mocht zij deze ban breken, dan zou Pieternella alsnog “zwaarder aan den lijve worden gestraft”.
Een knecht van Jan Peeter Hereijgers uit Rijsbergen was opgepakt vanwege de moord op ene Cornelis Sander de Visser, een voerman uit die streek. Deze knecht, Peter Franssen Hoendermans was voortvluchtig ten tijde van het proces, maar werd – in tegenstelling tot de meeste zaken waarbij de veroordeelden voortvluchtig waren – niet verbannen. Peter kreeg lijfstraffen en de doodstraf opgelegd.
 

4.3: Verschillende soorten interpersoonlijk geweld
Er kwamen ontzettend veel verschillende soorten interpersoonlijk geweld voor in vroegmodern Breda. Om een duidelijk overzicht te krijgen, heb ik deze verschillende soorten onderverdeeld in een aantal groepen. De vier groepen die Ruff in zijn boek Violence in Early Modern Europe, 1500-1800 heeft genoemd, vormen de basis.
 Echter, op een drietal punten heb ik zijn indeling aangepast.  Allereerst heb ik moord en mishandeling van elkaar losgekoppeld. Zoals ik al in hoofdstuk twee heb laten weten, vind ik moord en mishandeling niet in één groep passen. Moord heeft namelijk de dood tot gevolg, terwijl dat bij mishandeling niet direct het geval is. 
Ten tweede een opmerking over seksueel geweld. Ruff noemt alleen verkrachting en spreekt niet over aanranding. Nu is dat op zich niet vreemd, omdat aanranding in de achttiende eeuw ook kon betekenen dat iemand op ruwe wijze of met kwade bedoelingen was aangeklampt of aangevallen. Echter, wanneer er in de bronnen duidelijk naar voren komt dat er sprake is van een mannelijke dader en vrouwelijk slachtoffer dan heb ik dat geïnterpreteerd als seksueel geweld.                   Dit is dus aanranding zoals we dat ook vandaag de dag als zodanig zouden beschouwen. 
Tot slot nog een opmerking over Ruff’s vierde groep, namelijk kindermoord. Ik wil die groep graag iets breder maken en daar ook geweld jegens jonge kinderen aan toevoegen.                                   Bij kindermoord gaat het alleen over het vermoorden van kinderen, terwijl het ook wel voorkwam dat jonge kinderen gewelddadig werden aangepakt. Meestal gebeurde dit door hun ouders of bekenden, maar dat hoefde niet per se het geval te zijn. Door deze verbreding van deze groep krijg je een completer beeld wat betreft interpersoonlijk geweld met kinderen als slachtoffer.
De vier groepen van Ruff als basis en mijn eigen kritische noten daarbij, hebben tot de volgende groepsindeling geleid. De eerste groep concentreert zich op de moordzaken.                               Uit de bronnen zal dus duidelijk moeten blijken dat hier sprake is van moord.                                      Manslag – wanneer iemand niet direct, maar op een later tijdstip aan zijn/ haar verwondingen overleed – beschouw ik ook als moord. Het resultaat, de dood, is immers ook bij manslag van toepassing. Of de moord of manslag met opzet heeft plaatsgevonden is hierbij niet relevant,                               het gaat mij om het ‘resultaat’. De tweede groep betreft mishandelingen en andere gewelddadigheden waarbij sprake is van fysieke aantasting. In groep drie staat seksueel geweld centraal. Zaken als verkrachting en aanranding, waarbij bij de laatste een man de dader is en een vrouw het slachtoffer, zullen in deze groep terecht komen. De vierde groep betreft het huiselijk geweld en in groep vijf zullen de zaken betreffende kindermoord en geweld jegens kinderen verzameld worden. In de tabel op de volgende bladzijde zijn alle geweldsdelicten van Breda in de achttiende eeuw verwerkt.  

Het overgrote deel van alle geweldsdelicten in Breda had te maken met mishandeling en/ of soortgelijke gewelddadigheden. Bij mishandeling ging het om duidelijk waarneembare aantasting van het lichaam, tegen de zin van het slachtoffer. Verschillende typen mishandeling die in de vonnissen werden genoemd, waren onder meer: kneveling, sneden aangebracht door bijvoorbeeld een mes en blauwe plekken. Er zijn ook vonnissen bekend waarbij sprake was van meerdere gewelddadigheden in één en dezelfde strafzaak. In zulke strafzaken was er meestal sprake van de combinatie mishandeling en moord. Op 29 juni 1720 werden Lambregt Janssen en Jacobus Hoffen gestraft.                    Zij hadden iemand in een herberg eerst zwaar mishandeld, vervolgens met die persoon gevochten op straat en hem/ haar uiteindelijk in de haven in het water gegooid, waarna het persoon verdronk.
 
	Geweldsdelicten onderverdeeld in vijf groepen, Breda 1700-1795


	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal geweldsdelicten
	140  (100%)
	52   (100%)

	          - moord / manslag
	44   (31%)
	9   (17%)

	          - mishandeling / gewelddadigheden
	73   (52%)
	34  (65%)

	          - seksueel geweld
	8     (6%)
	3   (6%)

	          - huiselijk geweld
	9      (7%)
	4     (8%)

	          - geweld tegen jonge kinderen
	6      (4%)
	2     (4%)


Bij de meeste geweldsdelicten wat betreft mishandeling en moord of manslag was er sprake van een wapen. Als we kijken naar interpersoonlijk geweld in de loop der tijd, zie je veel veranderingen in gebruik van type wapens. Vóór de vijftiende eeuw gebruikte men voornamelijk voorwerpen die bruikbaar waren bij de landbouw of messen. Na de vijftiende eeuw werden de wapens meer divers van aard.   In de literatuur, maar ook in de vonnissen worden messen genoemd, maar ook stokken, lansen, zwaarden, pistolen en geweren.
 Zo had Anthonij Janssen van Hoijdonck in 1723 met zijn roer – ander woord voor geweer of snaphaan – geladen met hagel aangelegd en iemand dodelijk verwond.

In de eerste helft van de achttiende eeuw ben ik in de vonnissen vooral steekwapens tegengekomen, voornamelijk messen. De jaren daarna waren het vooral schietwapens,                         zoals geweren of een snaphaan, die werden genoemd in de vonnissen. Jagers hadden een legitieme reden om in het bezit te zijn van een geweer, namelijk hun werk. De jager Jan Hendrik Konkel gebruikte zijn geweer echter niet alleen voor de jacht. Deze man had met iemand ‘een appeltje te schillen’ en beschoot diegene daarom met hagel in een herberg! Uit het vonnis blijkt dat het slachtoffer ‘tegen alle verwachtingen in’ herstelde van zijn verwondingen. Jan Hendrik werd voor tien jaar verbannen uit de stad en Baronie.
 

Het kwam ook voor dat geweren wel voor de jacht werden gebruikt, maar dat het jagen op illegale wijze plaatsvond, bijvoorbeeld op verboden terrein. Zo had Jacobus Robbinson illegaal gejaagd op het land van de heer van Breda. Toen hij werd opgepakt door de drossaard en zijn gevolg, uitte hij zijn ongenoegen door de dienaren te beledigen. Bovendien gedroeg hij zich zeer gewelddadig jegens hen, door deze mannen “op eene verregaende wijse te insulteeren en verradelijk te verwonden”. Jacobus werd voor twee jaar opgesloten in het tuchthuis.


Net als vandaag de dag waren het meestal vrouwen in achttiende eeuws Breda die het slachtoffer waren van seksueel geweld, zoals aanrandingen en verkrachtingen. Het is aannemelijk dat er meer zulksoortige geweldsdelicten hebben plaatsgevonden, maar dat de slachtoffers daarvan geen aangifte deden. Door verkrachting of aanranding konden vrouwen namelijk hun eer verliezen. Het kon dus zo zijn geweest dat slachtoffers van seksueel geweld liever deden alsof er niets was gebeurd. Werd het slachtoffer van een aanranding of verkrachting echter tijdens de rechtszaak in haar gelijk gesteld, dan werd zij weer ‘in ere hersteld’. Op 19 juni 1717 werden twee mannen uit Breda, Johan Waterlinghs en Charles Smits, veroordeeld vanwege het aanranden van diverse dienstmeiden.
 Drie mannen werden ook gestraft wegens het aanranden van diverse vrouwen.                              Zij waren bij het verlaten van de plaatselijke herberg in dusdanige beschonken toestand dat zij –             niet goed meer beseffende wat ze deden – verschillende vrouwen onzedelijk hadden betast.


Bij verkrachtingszaken ging de fysieke aantasting verder dan bij aanranding.                                Deze zaken werden in de meeste gevallen ook zwaarder bestraft dan geweldsdelicten waarbij sprake was van aanranding. Procureur Henricus van der Vaert werd gestraft op 6 februari 1706 wegens het verkrachten van Amerens Dromond. De man uit Gilze werd dertig jaar verbannen en zou aan den lijve worden gestraft als hij de ban zou verbreken.
 Helaas kan ik uit het vonnis en uit de verhoren het motief voor de verkrachting van een vrouw niet opmaken. Het is wel opmerkelijk dat deze advocaat die regelmatig in aanraking kwam met wetsovertreders, nu zelf opgepakt werd wegens strafbare feiten. 

Lambertus Winckelmans is in 1748 gestraft vanwege huiselijk geweld. De man uit Terheijden zou ruzie hebben gekregen met zijn vrouw, waarbij hij zijn vrouw ernstig – maar niet dodelijk – verwondde. Volgens het vonnis is de vrouw na de ruzie beschonken geraakt, is zij in de sloot achter het huis te recht gekomen en uiteindelijk verdronken.
 Jan Baptist Steenhoff uit Baarle-Hertog werd niet gestraft vanwege de moord op zijn vrouw, maar vanwege de moord op zijn zwager.                          Het motief voor deze “zwagermoort” wordt niet in het vonnis vermeld. Hij liet verstek gaan tijdens de zitting – waarschijnlijk was Jan voortvluchtig. Om de afwezige toch te straffen voor zijn moorddadig gedrag werd hij voor eeuwig verbannen uit de stad en Baronie.


De geweldsdelicten die in of rondom het huis plaatsvinden tussen familieleden of bekenden heb ik beschouwd als huiselijk geweld. Dit type interpersoonlijk geweld verschilt in een tweetal opzichten met de voorgaande typen interpersoonlijk geweld, namelijk de plaats waar het geweld zich afspeelde en de betrokkenen. Bij huiselijk geweld is er altijd sprake van dat de betrokkenen elkaar (goed) kenden. Het is in zekere zin bijzonder dat deze strafzaken voor de schepenbank zijn gekomen, omdat huiselijk geweld altijd voorkwam in de privé-sfeer. Dit soort geweldsdelicten vonden namelijk plaats achter een gesloten deur. Weinig mensen waren er getuige van en zodoende werd er niet snel aangifte van gedaan. Dit verklaart het lage aantal strafzaken met huiselijk geweld dat uiteindelijk voor de schepenbank kwam. In sommige literatuur wordt beweerd dat bij vroegmodern interpersoonlijk geweld de betrokkenen elkaar meestal kenden. Voor huiselijk geweld lijkt dat logisch, maar bij mishandeling, moord, aanranding of verkrachting hoefde dat natuurlijk niet het geval te zijn. 
De zaak tegen Jan Neb is wel door de schepenbank behandeld. In 1770 werd deze Jan uit Breda veroordeeld wegens zware mishandeling van zijn huisvrouw, zijn buurman en diens huisvrouw. In eerste instantie werd hij voor twintig jaar verbannen uit de stad en uit de Baronie.                               Willem V, toenmalig heer van Breda, werd door een brief op de hoogte gesteld van deze strafzaak en was van mening dat Jan niet zo zwaar gestraft hoefde te worden. Hij schrapte de verbanning,                  maar Jan mocht nooit meer in het huis van zijn buurman komen.

Bij kindermoord of geweld jegens kinderen waren het meestal vrouwen die direct betrokken waren. In de vorige paragraaf is al een voorbeeld gegeven van een vrouw die haar pasgeboren kind per ongeluk had doodgetrapt. Op 6 december 1753 stond Adriaantje Prince, alias Hooghuys,               terecht wegens “goddeloose mishandeling van haar eerst geboore kint”. Opmerkelijk is dat Adriaantje ten tijde van de zwangerschap vast zat in de gevangentoren en daar naar alle waarschijnlijkheid ook is bevallen.  Over de mogelijke vader wordt in het vonnis niets gezegd. Adriaantje werd levenslang opgesloten in het tuchthuis, alwaar ze moest werken om de kosten van haar detentie te voldoen.
 Dit was één van de weinige levenslange tuchthuisstraffen die de schepenbank in de achttiende eeuw had uitgesproken.
Er zijn ook gevallen bekend waarbij mannen werden berecht wegens het mishandelen of vermoorden van kinderen. Wilhelmus Wilmse Davidse, ook wel bekend als Giel Willemse zocht in februari 1750 een kennis thuis op om het één en ander uit te praten. Diegene waar Giel voor kwam, bleek niet thuis te zijn, maar zijn kinderen waren dat wel. Waarschijnlijk baalde Giel er zo van dat zijn kennis niet thuis was, dat hij uit pure frustratie een geladen snaphaan van de muur haalde en schoot op een zesjarig jongetje. Deze overleed ter plekke aan zijn verwondingen. Giel was niet aanwezig ten tijde van zijn proces en werd – mogelijk als gevolg van zijn absentie – voor eeuwig verbannen.
 
Tot slot van deze paragraaf wil ik de lezer er op wijzen dat het veel voorkwam dat gewelddadigheden gepaard gingen met andere misdaden. In zulke strafzaken was er meestal sprake van een combinatie van geweldsdelicten met vermogensdelicten, zoals diefstal. Een voorbeeld van een strafzaak met daarin een opeenstapeling van allerlei misdaden, is de zaak van de meest beruchte misdadiger van Breda uit de achttiende eeuw, Adriaen van Campen. Van deze strafzaak zijn meer dan honderddertig processtukken bewaard gebleven, dat is een ontzettend uniek aantal voor een strafzaak uit die tijd. Het gaat onder meer om het vonnis zelf, maar ook verhoren van hem,                         zijn vrouw en zijn slachtoffers van zijn criminele praktijken, en voorbeelden van brandbrieven die hij zou hebben geschreven en gelegd. 


Adriaen werd geboren in Oosterhout en groeide op samen met zijn moeder. Zijn vader heeft hij nooit gekend. Hij was een bastaard. Toen hij meerderjarig was, trouwde hij met Maria Loonen.             De man was boer en arbeider tegelijk, maar kende waarschijnlijk geen vast inkomen.                           De uitzichtloze financiële situatie heeft hem naar alle waarschijnlijkheid doen besluiten het criminele pad op te gaan. Adriaen ging brandbrieven schrijven. In deze brieven eiste hij een geldbedrag en dreigde met fysiek of materieel letsel (bijvoorbeeld brandstichting) als het bedrag niet werd betaald. We hebben hier dus te maken met afpersing. Betekent overigens het voorkomen van brandbrieven dat steeds meer mensen konden lezen en schrijven? Dat betwijfel ik. In de literatuur over Breda zijn geen concrete cijfers over analfabetisme te vinden. Wel wordt beweerd dat het niveau van het onderwijs in Breda tot in de negentiende eeuw dramatisch was.
 Uit enkele verhoren met schrijvers van brandbrieven blijkt dat zij al eerder gebruikte brandbrieven als voorbeeld namen voor hun eigen brandbrieven. De daders gingen er wel vanuit dat hun slachtoffers konden lezen, anders had het leggen van brandbrieven natuurlijk geen enkele zin. 
Uit de vonnissen en verhoren blijkt dat de slachtoffers van dit type afpersing zelden het geëiste bedrag betaalden. Meestal gingen ze met de brief meteen naar de schout of schepenen. Adriaen had een keer een brandbrief gelegd bij een weduwe en daarin een bedrag van vierhonderd gulden geëist. De weduwe betaalde zeven gulden en vijftig cent en voegde er een briefje bij.                  Daarin stond dat dit een symbolisch bedrag was en dat ze niet van plan was de rest te betalen aan een onbekende. Niet veel later ontving zij opnieuw een brandbrief van Adriaen. Ditmaal met het bedrag van 392,50 gulden!

Naast het schrijven en leggen van brandbrieven, maakte Adriaen zich ook schuldig aan bedreigingen, het aanbrengen van verwondingen, aanrandingen, brandstichting en diefstal.                   Meer dan tien jaar maakte hij met deze activiteiten het platteland van Breda onveilig. Adriaen kende de meeste van zijn slachtoffers in ieder geval van naam en gezicht. Toen hij werd opgepakt en bekend werd gemaakt dat hij geëxecuteerd zou worden, kwamen veel mensen naar zijn executie kijken. Volgens de overlevering stond de Grote Markt in Breda tot aan alle hoeken gevuld met mensen. Eerst werd zijn rechterhand afgehakt en vervolgens werd hij levend geradbraakt.                   Daarna werd Adriaen onthoofd. Het dode lichaam werd verbrand en zijn hand en hoofd op een staak ten toon gesteld.


4.4: Conclusie
We hebben net mogen ontdekken dat het er in de achttiende eeuw in Breda behoorlijk gewelddadig aan toe kon gaan. Het waren vooral mannen die bij interpersoonlijk geweld betrokken waren. Waarschijnlijk heeft dit te maken met het willen beschermen van de eer. In de vroegmoderne periode was het de taak van de mannen om je eigen eer, die van je familie of vrienden te schermen, desnoods met geweld. Mannen raakten dus relatief snel met elkaar slaags vanwege bijvoorbeeld een belediging,  die met geweld beantwoord moest worden. Verder zie je dat veel geweld plaatsvond op straat of op plaatsen waar relatief veel mannen kwamen, zoals herbergen of tavernen. 


Van de meeste personen die voor de schepenbank van Breda te recht hebben gestaan,               zijn veel gegevens onbekend gebleven of simpelweg niet genoteerd in de vonnissen. Leeftijd, beroep en plaats van herkomst zijn hier voorbeelden van. Van diegene waarvan die gegevens wel bekend zijn, zie je dat een kleine meerderheid minderjarig is. Over de professies van de meesten is niets bekend. De beroepen die wel zijn opgetekend in de vonnissen schetsen een zeer divers beeld van de veroordeelden. Boeren, soldaten, molenaars, schouten/ schepenen, jagers, knechten, noem  maar op. Je kan dus niet stellen dat interpersoonlijk geweld zich vooral afspeelde in de lagere regionen van de Bredase samenleving. Deze stelling kwam wel regelmatig terug in de literatuur.            
Het is moeilijk te achterhalen in hoeverre de betrokkenen bij geweld elkaars bekenden waren. Bij huiselijk geweld was hier natuurlijk wel sprake van. Bij kindermoord of geweld tegen jonge kinderen is de dader vaak ook bekend met het slachtoffer, maar dat hoefde niet altijd het geval te zijn. Bij moord, mishandeling, aanranding en verkrachting is het de vraag in hoeverre slachtoffer en dader elkaar kenden. Soms zal moord met voorbedachte raden zijn geweest, soms een uit de hand gelopen vechtpartij waarbij het slachtoffer overlijdt aan zijn/ haar verwondingen. Over de herkomst van de veroordeelde personen was vaak meer duidelijkheid. De meesten waren afkomstig uit de stad Breda of de Baronie. Een enkeling kwam uit andere regio’s van Staats-Brabant, de Zuidelijke Nederlanden of uit Engeland of Duitsland. Zelden kwam een misdadiger uit de Noordelijke Nederlanden. 


Alle typen interpersoonlijk geweld uit de eerste helft van de achttiende eeuw in Breda heb ik onderverdeeld in vijf groepen. Moord en manslag is de eerste groep. In de loop van de achttiende eeuw werden er steeds minder strafzaken behandeld waarbij sprake was van moord of manslag.              De tweede groep bevat de geweldsdelicten van mishandeling of soortgelijke gewelddadigheden.                  Dit is verreweg de grootste groep gebleken. De andere drie groepen – seksueel geweld, huiselijk geweld en geweld tegen kinderen – ‘scoren’ niet hoog. Opvallend is dat bij deze drie groepen de absolute aantallen afnemen, maar het procentueel gelijk blijft gedurende de achttiende eeuw. Huiselijk geweld kwam niet vaak voor in de vonnissen, vanwege haar private karakter.                              Weinig mensen waren getuige van dit type interpersoonlijk geweld, met als gevolg dat er weinig aangifte van werd gedaan. Geweld tegen kinderen werd meestal door vrouwen gepleegd.

In dit hoofdstuk is een beeld geschetst van de verschillende typen interpersoonlijk geweld die voorkwamen in achttiende eeuws Breda en diegene die daarbij betrokken waren. In het volgende hoofdstuk zal vooral de rechtspraak centraal staan. We zullen zien hoe interpersoonlijk geweld werd bestraft en welke ontwikkelingen of veranderingen zich daarbij voordeden.  

Hoofdstuk 5: Straffen en rechtspraak in Breda, 1700-1795


5.1: Inleiding

In de zeventiende en achttiende eeuw groeide de macht van de staten en de macht van de steden. Langzaam ontstond het besef dat er ‘van bovenaf’ moest worden toegezien op het leven van de inwoners van een land of staat. De stadsbesturen voelden zich onder andere steeds meer verantwoordelijk voor de openbare veiligheid. Ook het stadsbestuur van Breda was zich bewust van haar verantwoordelijkheden wat betreft openbare veiligheid. In verschillende vonnissen komt duidelijk naar voren dat de schepenbank gewelddadigheden hard wilde aanpakken omdat deze niet thuishoorden “in een landt alwaar goede justitie leeft” en waar misdaden “geensints tollerabel” zijn. 

In de literatuur wordt beweerd dat er in de achttiende eeuw sprake was van een revolutie op het gebied van rechtspraak. Niet langer zou er sprake zijn van strafrechtelijke willekeur. Beetje bij beetje ontstond er in West-Europa een situatie waarbij gesproken kon worden van structurele rechtsgelijkheid. Besef wel dat – zoals met veel ontwikkelingen in de geschiedenis –                                  deze ontwikkeling niet overal tegelijkertijd plaatsvond en ook niet met dezelfde ‘stapjes’.                                 In de literatuur wordt beweerd dat men in Breda met name recht sprak naar gewoonterecht –               hoe men gewoon was iemand te straffen bij een bepaalde overtreding –, naar plakkaten van de landsheer of stedelijke ordonnantiën
 – deze zijn ongeveer te vergelijken met wetten zoals we die vandaag de dag kennen. In dit hoofdstuk zullen we ontdekken hoe de rechtspraak zich in Breda in de achttiende eeuw ontwikkelde.

In dit hoofdstuk zal dus dieper worden ingegaan op de manier waarop interpersoonlijk geweld werd aangepakt door de schepenbank van Breda, in samenwerking met de drossaard.                       Ik zal onderzoeken welke typen straffen voorkwamen in achttiende eeuws Breda en welke ontwikkelingen op het gebied van rechtspraak zich voordeden. Net als in het vorige hoofdstuk zal er sprake zijn van een combinatie van kwalitatieve en kwantitatieve gegevens. Dus opnieuw zullen tabellen met statistieken worden afgewisseld met verhalen over een enkele strafzaak. 

5.2: Verschillende soorten straffen
De Bredase schepenbank heeft in de achttiende eeuw veel verschillende soorten straffen uitgesproken. Voordat we de straffen in Breda nader gaan bekijken, bespreken we kort de verschillende typen straffen uit de achttiende eeuw. Allereerst was er de doodstraf. Vaak werd men onthoofd of gewurgd, een enkele keer werd men verbrand. Lijfstraffen kwamen ook geregeld voor. Voorbeelden zijn brandmerken, geselen, radbraken of het afhakken van ledematen. Een derde type straf vormden de onterende straffen. Hierbij werd de veroordeelde persoon van zijn/ haar eer ontnomen, door eventueel afgehakte ledematen of het dode lichaam buiten de stadsmuren te pronk te stellen. 
Boetedoening was een type straf, waarbij je op het schavot ten aanzien van het publiek om vergiffenis moest bidden. Deze straf ben ik niet tegengekomen bij de geweldsdelicten in Breda en daarom zal ik er verder geen aandacht aan schenken. Bij een vrijheidsstraf werd de veroordeelde persoon opgesloten in de gevangentoren – dit kwam zelden voor – of in het tuchthuis voor een bepaalde periode of levenslang. In sommige literatuur worden verbanningen ook gezien als een vrijheidsstraf. Daar ben ik het niet mee eens, omdat bij een verbanning de veroordeelde amper wordt beperkt zich in bijna alle vrijheid te verplaatsen. Bannissementen zie ik dus als een apart type straf. Tot slot kenden we ook vermogensstraffen. Bij dit type straffen moest de veroordeelde persoon een geldbedrag als boete betalen. Deze bedragen varieerden sterk in hoogte en ook het type muntstuk waarmee men moest betalen kon verschillen. Soms werd het bedrag geëist in guldens, een andere keer in zilveren dukaten. 

Het kwam regelmatig voor dat de schepenbank een combinatie van typen straffen ‘uitdeelde’.  De doodstraf werd in de meeste gevallen in combinatie met in ieder geval een lijfstraf gegeven. Vaak werd de gedetineerde eerste gegeseld of werden er ledematen afgehakt. Niet zelden werden na de doodstraf de ledematen en het dode lichaam ten toon gesteld. Dus ook onterende straffen waren vaak bij deze combinatie van doodstraf en lijfstraffen ‘inbegrepen’.                               Dit overkwam Jan Cornelis Zwanen in 1764. Deze zesendertig of zevenendertig jarige man uit Uijlecooten, in Baarle-Nassau, stond te recht wegens diefstal en moord met voorbedachten rade. Eerst werd hij levend van onderop geradbraakt en daarna werd zijn hoofd met een bijl afgehakt. Zijn dode lichaam werd buiten de stadsmuren op een rad geplaatst en zijn afgehouwen hoofd werd op een pin tentoongesteld.


Een combinatie van lijfstraffen en vrijheidsstraffen kwam ook voor. Op 19 april 1765 kreeg Nicolaas Lambin te horen dat zijn criminele activiteiten niet langer werden getolereerd. In 1763 was hij al berecht door het Hof van ’s-Hertogenbosch, maar daarna had hij zich opnieuw schuldig gemaakt aan diverse misdaden. Hij werd in Breda gestraft vanwege landloperij, bedelarij, het leven in ontucht en mishandelingen. Nicolaas werd eerst gegeseld en gebrandmerkt. Vervolgens werd hij voor een periode van vijftien jaar opgesloten in het tuchthuis van Breda. Als die vijftien jaar waren verlopen, dan volgde een eeuwig bannissement uit de stad en Baronie.


In de tabel hieronder vind je een overzicht van alle typen straffen in Breda in de achttiende eeuw. De aantallen in de tabel zijn gebaseerd op de zogenaamde ‘hoofdstraf’. Als er sprake was van een combinatie van straffen, dan is bepaald welk type straf waarschijnlijk de meeste impact heeft gehad voor de veroordeelde. Zo redenerend is bijvoorbeeld de doodstraf eerder als belangrijkste straf beschouwd dan lijf- en onterende straffen. Vaak valt de belangrijkste straf ook uit het vonnis zelf te ontdekken omdat deze in sommige gevallen als eerste werd genoemd. Zo werd een tuchthuisstraf voornamelijk eerder genoemd dan een verbanning. Verder zal de oplettende lezer opvallen dat boetedoening niet in de tabel wordt genoemd en ook onterende straffen niet. Boetedoening kwam niet in de vonnissen van Breda voor. En onterende straffen waren altijd gekoppeld aan een doodstraf en alleen de doodstraffen zijn geteld.  
	Straffen in Breda, 1700-1795

	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal vonnissen
	140  (100%)
	52 (100%)

	          - doodstraf
	26  (19%)
	10 (19%) 

	          - lijfstraffen
	3  (2%)
	0

	          - verbanningen
	62  (44%)
	23  (44%)

	          - vrijheidsstraffen
	26  (19%)
	14  (27%)

	          - vermogensstraffen
	12  (8%)
	2  (4%)




Op 23 april 1733 werd ene Willem Schippers veroordeeld tot zestien jaar verbanning uit de stad Breda en de Baronie. Hij was gearresteerd wegens het “sneijden en quetsen” van Helena Koene met een mes.
 Uit bovenstaande tabel blijkt duidelijk dat verbanningen de grootste groep vormen wat betreft straffen voor geweldsdelicten in achttiende eeuws Breda. Deze hoge aantallen hebben vooral te maken met het aantal verstekvonnissen waar de schepenbank mee te maken had.                            In de volgende paragraaf zal ik daar op terugkomen. De bannissementen konden wat betreft gebied en duur erg van elkaar verschillen. 
De meeste verbanningen golden voor de stad en de Baronie. De veroordeelde mocht zich dan voor een bepaalde periode of levenslang niet meer in die gebieden laten zien. Er zijn ook veroordelingen bekend waarbij het betreffende persoon werd verbanningen uit de stad, Baronie én Generaliteit. De eerste veroordeelde die ik ben tegengekomen die wegens een geweldsdelict ook uit de Generaliteit werd verbannen was Willem van Oosterhout. Deze man uit Terheijden had volgens het vonnis moorddadig geschoten op Willem Eskens en zijn (huis)vrouw. Wat de relatie tussen beide Willems was, is niet duidelijk geworden. Zowel Willem als zijn vrouw waren door de kogels dusdanig gewond geraakt, dat de schepenbank uitging van poging tot moord. Willem van Oosterhout werd hiervoor voor eeuwig verbannen.


De bannissementen werden niet alleen bepaald naar gebied, maar ook naar lengte in jaren. De kortst durende verbanningen in Breda duurden twee jaar. De vierenveertigjarige Odrigo,                   alias Maria de Morin – zij was weduwe van een Moor – werd veroordeeld wegens het schrijven van “libineuse amourettes aan getrouwde manspersonen om onenigheid te zaaien onder gehuwden en daaruit profijt te trekken”. Bovendien zou zij enkele malen betrokken zijn geweest bij mishandelingen. Odrigo werd voor twee jaar verbannen uit stad en Baronie.
 
Mattijs van Bruegel werd voor een periode van zes jaar verbannen. Deze ketelboeter van middelbare leeftijd had een touw om de hals van paard gebonden met de bedoeling het paard te wurgen. De eigenaar van het beest was op het gestommel in de schuur afgekomen en probeerde de wurging te voorkomen. Mattijs had toen een stuk hout gepakt en de eigenaar van het paard er een klap op het hoofd mee ‘verkocht’. Tevens de vrouw van de eigenaar moest het ontgelden,                            ook zij kreeg een klap van het hout te verwerken. Mattijs werd uiteindelijk veroordeeld wegens zware (dieren-)mishandeling.
  Levenslange verbanningen kwamen in Breda ook regelmatig voor.                         Er zijn overigens geen gevallen opgetekend die hun verbanning hadden verbroken en daarvoor opnieuw gestraft werden. 

Uit de tabel (vorige bladzijde) blijkt verder dat de vrijheidsstraffen ook een relatief grote groep vormen. Het is opvallend te noemen dat in de tweede helft van de achttiende eeuw het aantal vrijheidsstraffen in absolute zin duidelijk is afgenomen, maar procentueel het aantal hoger ligt dan in de eerste helft van de achttiende eeuw. De meeste vrijheidsstraffen betekenden opsluiting in het tuchthuis. De periode dat men werd opgesloten in het tuchthuis varieerde sterk, van enkele maanden tot tientallen jaren – zelfs voor eeuwig, al kwam dat zelden voor. 

Het kwam ook voor dat veroordeelden werden opgesloten in het tuchthuis en daar verplicht werden te werken. Door arbeid te leveren werden zij in staat gesteld de kosten van het proces terug te betalen. Bovendien werd op deze manier de misdadiger ‘’her-opgevoed’. De veroordeelde werd zo duidelijk gemaakt dat misdaad absoluut niet loont. De vierentwintigjarige Martinus Janssen van Rijckevorsel werd gearresteerd wegens een poging tot verkrachting en zware mishandeling.                             In het voorjaar van 1724 had hij een uitvaart bezocht, welke “tusschen light en donckeren geeijndight” was. Na een bezoek aan een herberg vervoegde hij zich bij Cornelia en haar vader om huiswaarts te keren. Hij was dus bekend met Cornelia en haar vader. Toen de vader weg was, heeft Martinus haar “op de publicque weg op een zeer oneerlijcke wijse geattacqueert ende met gewelt teegens de aarde gesmeten om haar te forceren ende te vercragten”. Ondanks het tegenstribbelen van Cornelia zette Martinus zijn daad toch door, onder meer door te dreigen haar keel door te snijden. Na de verkrachting gooide hij haar in de sloot en dreigde haar te verdrinken als zij niet met hem zou trouwen. Voor zover bekend is het van die trouwerij nooit gekomen, want Martinus werd gestraft met geseling en daarna voor een periode van vijfentwintig jaar opgesloten in het tuchthuis om daar aan het werk gezet te worden.

In de achttiende eeuw werd de doodstraf regelmatig opgelegd door de schepenbank.                      Uit de tabel (blz. 59) blijkt duidelijk dat het aantal doodstraffen aanzienlijk afnam in de periode van 1700 tot en met 1795. Het percentage blijft daarentegen wel gelijk als je de eerste helft met de tweede helft van de achttiende eeuw met elkaar vergelijkt. De executie van de veroordeelde kon op verschillende manieren plaatsvinden. Bijvoorbeeld door ophanging, wurging of onthoofding.                      Alle executies vonden plaats op een schavot vóór het stadhuis van Breda op de Grote Markt. 
In het najaar van 1733 had Cornelis Huijbregt Monde, alias Keeske le Monde het wel erg bont gemaakt. Hij had onder meer rogge en een “koebeest” gestolen. Daarnaast had hij een vrouw op brute wijze verkracht. Bovendien had hij twee moorden op zijn geweten. Bij de eerste vermoordde hij iemand met een geweer in opdracht van een ander persoon, voor twee dukaten. Bij de tweede moord had hij een huisvrouw eerst ernstig verwond met een mes. Dat bleek voor Cornelis niet genoeg, waarna hij haar hardhandig op de grond smeet. Door deze val brak ze haar nek.                       Cornelis kreeg de doodstraf opgelegd door de schepenbank. Voordat zijn hoofd met een bijl werd afgehakt, werd eerst zijn rechterhand afgehakt en werd hij levend van onderop geradbraakt.                     Zijn levenloze lichaam zou ten pronk worden gesteld buiten de stadsmuren.

Ook bij vermogensstraffen was er sprake van een absolute afname in de achttiende eeuw in Breda. De bedragen die door de schepenbank werden geëist varieerden sterk, van tientallen tot enkele honderden guldens of dukaten. De schepenbank was door de verbeterde administratie van de stad waarschijnlijk goed in staat in te schatten of een veroordeelde een geldstraf kon voldoen.                 Het is opvallend dat diegene die een boete opgelegd kregen voor hun gewelddadigheden tot de rijkere inwoners behoorden. Anthonij Heijmans, veehandelaar en eigenaar van een herberg uit Zundert, stond te recht wegens wangedrag, vervreemding van geld en mishandeling van klanten uit zijn herberg. Hij werd slechts veroordeeld in de kosten van het proces.
 Een enkele keer blijkt uit het vonnis dat er ook rekening mee werd gehouden dat de veroordeelde de geldsom niet kon voldoen. De schepenbank sprak dan een vervangende straf uit, zo blijkt uit de zinsnede “indien hij de boete niet kan voldoen, dan zal hij eeuwig worden verbannen, op poene van aan den lijve te zullen worden gestraft”.

5.3: Vrijspraak

De dertigjarige Jacobus Hoffen werd op  27 juli 1712 uit detentie ontslagen. Hij werd verdacht van het ernstig toetakelen van zijn naaister. Jacobus’ kinderen waren allen binnen korte periode overleden aan “miserabile sweeren ende siecten”. De naaister zou volgens Jacobus de kinderen betoverd hebben, waardoor zij ernstig ziek werden en uiteindelijk overleden. Ondanks de mishandelingen werd hij “geabsolveerd”, wat vrijspraak betekende.
 
	Vrijspraak in Breda, 1700-1795

	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal vonnissen
	140 (100%)
	52 (100%)

	Totaal aantal keren vrijspraak
	11 (8%)
	3 (6%)


De straf voor de begane overtreding was een onderdeel van de uitspraak van de schepenbank. Vrijspraak is natuurlijk geen straf, maar werd een enkele keer ook uitgesproken de schepenen. Iemand vrijspreken was echter niet gebruikelijk, het kwam in achttiende eeuws Breda dan ook niet vaak voor. In bovenstaande tabel zie dat de absolute aantallen in de loop van de eeuw afnemen, maar het procentueel gezien de cijfers gelijk blijven. 

Het kon ook voorkomen dat de gevangene werd vrijgesproken, maar de kosten van zijn periode dat hij/ zij in detentie zat, moest betalen. Op 28 mei 1722 kreeg Jan van Breda te horen dat hij werd vrijgesproken. Hij zou in een herberg tijdens het kegelen per ongeluk iemand met een kegelbal tegen het hoofd getroffen hebben. De bal kwam zo hard aan, dat het slachtoffer deze ongelukkige ‘botsing’ niet overleefde. Jan had voor de schepenbank duidelijk weten te maken dat er absoluut geen sprake was van opzet. De schepenbank besloot daarop hem niet te straffen,              mits hij de kosten van zijn detentie zou voldoen.
 Zodoende wist de schepenbank, ondanks dat men de verdachte niet zwaar hoefde te straffen, wel aan deze zaak verdienen. Het is overigens niet altijd duidelijk wat er met deze bedragen gebeurde. Lang niet alles ging naar de kas van Breda.                     Van enkele drossaards is bekend dat zij zich ernstig verrijkt hebben met bedragen die werden geïnd aan boetes.


5.4: Verstekvonnissen

Het kwam geregeld voor dat de veroordeelden ten tijde van de uitspraak niet aanwezig waren bij de schepenbank. Vonnissen waarbij de verdachte niet aanwezig was en dus verstek liet gaan,                 noemen we verstekvonnissen. In de meeste gevallen waren de veroordeelden zich bewust van de ernst van de door hen begane gewelddadigheid en wilden ze hun (zware) straf niet afwachten.                 Zij sloegen op de vlucht, probeerden elders een nieuw bestaan op te bouwen of doken onder tot de rust  weer was wedergekeerd. 
Uit de tabel op de volgende bladzijde kunnen we vaststellen dat in de vonnissen lang niet altijd werd opgeschreven of de verdachte wel of niet aanwezig was. Verder is het goed op te merken dat er door de schepenbank onderscheid werd gemaakt tussen het niet verschijnen en je opzettelijk onttrekken  aan de schepenbank. Het is zeer goed mogelijk dat bij de meeste verstekvonnissen het gaat om beiden. Dus wanneer de verdachte niet verscheen voor de schepenbank, dan zal dat in de meeste gevallen met opzet zijn geweest.

De schepenbank was zich er van bewust dat de gewelddadigheden en het niet verschijnen tijdens het strafproces gestraft moesten worden, niet om de laatste plaats ter “exampel ende afschrick”. Maar hoe kan je een persoon straffen die op de vlucht is voor justitie? Je moet dan een straf opleggen die natuurlijk wel uitvoerbaar was. Lijfstraffen vielen dan bijvoorbeeld al snel af. Iedere veroordeelde in de achttiende eeuw in Breda die ten tijde van zijn/ haar proces niet aanwezig was en waarvan de schepenbank zeker wist dat het ging om opzettelijke absentie, werd veroordeeld met een (eeuwige) verbanning. In alle gevallen werd er in het vonnis aan toegevoegd dat mocht de veroordeelde alsnog in handen van justitie vallen, dan zal hij/ zij zwaarder worden gestraft.

	Verstekvonnissen Breda, 1700-1795

	
	1700-1750
	1750-1795

	Totaal aantal vonnissen
	140
	52

	Aanwezigheid veroordeelde(n)                                 niet vermeld / onbekend
	89
	32

	Defaillant (= niet verschenen)
	49
	15

	Latitant (= opzettelijk onttrekken aan schepenbank)
	20
	18



Aan het begin van het jaar 1726 zou Pieter Brons te recht moeten staan wegens het vermoorden van zijn pasgeboren dochtertje. Echter, deze schoenmaker uit Breda was volgens het vonnis niet aanwezig ten tijde van de uitspraak van zijn straf. Pieter werd veroordeeld tot eeuwige verbanning en “indien hij in handen van justitie valt, dan zal hij aan lijf en leven worden gestraft”.
 
Ik ben één verstekvonnis tegengekomen in het stadsarchief waarbij de voortvluchtige geweldenaar niet met een verbanning werd bestraft. Dit is het vonnis van Johan Smits die te recht stond werd wegens het plegen van een moord. Het vonnis vertelt me dat indien hij in handen van justitie mocht vallen “zijn rechterhand wordt afgekapt, worden opgehangen tot de dood erop volge, zijn dode lichaam op een rad te pronk gestelt met zijn afgekapte hand met een mes boven zijn hoofd”.
 Waarschijnlijk was de schepenbank er stellig van overtuigd deze Johan alsnog zeer binnenkort te kunnen berechten. Zo doende besloot de schepenbank geen verbanning op te leggen, maar besloot tot de doodstraf in combinatie met lijfstraffen en onterende straffen. Overigens kun je uit de straf opmaken dat hij de moord naar alle waarschijnlijkheid met een mes heeft gepleegd, omdat dit wapen ook in de straf terugkomt.

5.5: Plakkaten
We hebben in hoofdstuk drie gelezen dat in achttiende eeuws Breda recht werd gesproken via het gewoonterecht, via stedelijke ordonnantiën en via plakkaten. Verschillende plakkaten zijn in de vonnissen genoemd en daarom wil ik daar in deze paragraaf extra aandacht aan besteden.                           In de zeventiende en achttiende eeuw liet de heer van Breda regelmatig plakkaten opstellen.                  Deze plakkaten waren grote stukken papier waarop duidelijk werd aangegeven voor welke type misdaad het gold – bijvoorbeeld “teegens doodtslagen en brandstighterijen” (6 januari 1707).                 Vaak werd ook  een minimale straf op de plakkaten genoemd.  In verschillende vonnissen wordt verwezen naar verschillende plakkaten. Zij hielpen de schepenbank dus bij het bepalen van de juiste straf. Het gebruik van plakkaten geeft aan dat schepenbank in het algemeen de straffen niet ‘uit hun mouwen schudden’, maar vaak een uitspraak deden die strafrechtelijk verantwoord was.                         De volgens sommige literatuur alom heersende strafrechtelijke willekeur in de achttiende eeuw blijkt voor Breda niet te gelden.  

 Anthonij Louis had het aan het begin van de achttiende eeuw wel erg bont gemaakt.                 Deze achttienjarige jongeman uit Rucphen was opgepakt en voor de schepenbank gebracht wegens ontucht, landlopen, vagebondage, bendevorming, diefstal, plundering en medeplichtigheid aan moord. Op basis van de plakkaten uit 1693 (o.a. tegen vagebonden en plunderaars), 1695 (o.a. tegen landlopers en bendes) en 1707 (o.a. tegen moordenaars en brandstichters) kon de schepenbank niets anders doen dan Anthonij veroordelen tot de doodstraf. In Den Bosch zou hij worden opgehangen.
 Waarschijnlijk waren de meeste misdaden door hem in heel Staats-Brabant gepleegd en werd daarom besloten om Anthonij te executeren in de stad waar het Hof van Brabant resideerde,                    in Den Bosch dus.  

Een opvallend plakkaat was opgesteld in 1695. Het was het plakkaat “teegens landloopers, vagabonden ende bedelaers, onder de naem van Heijdenen, Egyptenaeren ect.”. Staats-Brabant was destijds regelmatig in de ban van bendes die het dagelijks leven ontregelden, met name op het platteland. De bendes die in dit gebied opereerden kenmerkten zich door haar “spectaculaire en lawaaierige” manier van optreden.
 Breda had in de loop van de zeventiende en achttiende eeuw ook last van deze ‘georganiseerde misdaad’. Het genoemde plakkaat moest de basis vormen voor het hard aanpakken van deze bendes. De ‘Heijdenen en Egyptenaren’ waren zigeuners die rondtrokken van plaats naar plaats om in leven te blijven. Niet zelden ging dit rondtrekken gepaard met zaken die niet door de beugel konden. Op 25 september 1722 werd een vijftal mensen “afkomstigh van het gebroetsel der soo genaamde heijdenen en Egyptenaren” gestraft door de schepenbank.                            Zij bekenden van jeugd af aan al in groepsverband te leven en met de ‘verkeerde mensen’ om te gaan. In het vonnis wordt expliciet genoemd dat er bij het straffen het plakkaat uit 1695 is meegenomen in het besluit. Deze personen – de meesten afkomstig uit Duitsland – werden allen vijfmaal gegeseld en gebrandmerkt en voor eeuwig verbannen.
 Op deze manier hoopte de stad en de Baronie verlost te zijn van deze bende.
Op het vonnis van 17 december 1763 staat duidelijk vermeld dat bij het bepalen van de straf rekening was gehouden met de plakkaten uit 1723 – tegen onwettig wapenbezit – en uit 1732 – tegen diefstal en geweld. Christiaen Heijdeman uit Geldrop had zich schuldig gemaakt aan diefstal, inbraak en geweldpleging. Hij zou uiteindelijk met een koord aan een galg worden opgehangen.                        De goederen van Christiaen werden geconfisqueerd.
 Dat betekende dat Christiaen geen wettelijke eigenaar meer was van deze goederen en dat het stadsbestuur er mee kon doen wat ze wilde.                        In de meeste gevallen werden de spullen verkocht en verdween het geld in de stadskas of in de zak van de drossaard.

Een andere Christiaen had zich schuldig gemaakt aan onder meer kwakzalverij in combinatie met geweld. Deze vijfentwintigjarige inwoner van Holsteijn had zich tijdens zijn ‘genezende handelingen’ gewelddadig opgesteld tegenover zijn klanten.
 Ik heb het hier expres over klanten en niet over patiënten, omdat er in de literatuur wordt gesproken van een ‘medische markt’ die vanaf de zestiende eeuw als zodanig functioneerde.
 Men kon immers vrij kiezen waar en bij wie men terecht wilde als er zich een kwaaltje voordeed. Kwakzalverij maakte – net als geweld – onderdeel uit van het dagelijks leven in de vroegmoderne periode.

5.6: Conclusie
Wilde het stadsbestuur haar macht en geloofwaardigheid behouden, dan moest er wel opgetreden worden tegen interpersoonlijk geweld. Interpersoonlijk geweld kon dus niet ongestraft blijven.               Voor de schepenbank  verschenen in de achttiende eeuw veel strafzaken die met geweld te maken hadden. Deze vroegmoderne rechtbank hanteerde veel verschillende soorten straffen om tegen geweld op te treden. Vaak was er zelfs sprake van een combinatie van straffen. Voorbeelden zijn een combinatie van lijfstraffen, de doodstraf en onterende straffen of een combinatie van opsluiting in het tuchthuis en daarna verbanning voor een bepaalde periode of levenslang. 

Verbanningen kwamen het meeste voor. In Breda zijn vonnissen te over waar veroordeelden werden verbannen uit de stad en de Baronie, een enkele keer ook uit de Generaliteit. Bedenk wel dat het aantal verbanningen groot is door het aantal verstekvonnissen. Wanneer de verdachte niet kwam opdagen tijdens zijn/ haar proces, besloot de schepenbank tot verbanning over te gaan.                      Bij verstekvonnissen was verbanning namelijk de enige soort straf die ook uitvoerbaar bleek.                   De duur van de bannissementen verschilde nogal, van enkele jaren tot levenslang.

De doodstraf en tuchthuisstraffen werden ook regelmatig opgelegd aan veroordeelden. Procentueel bekeken, zien we dat het aantal doodstraffen gelijk blijft. In de literatuur wordt in het algemeen beweerd dat er een afname is van het aantal doodstraffen (en lijfstraffen). In Breda gaat deze stelling procentueel gezien dus niet op, wel als men de absolute aantallen bekijkt.                                 De tuchthuisstraffen nemen zowel procentueel als in absolute aantallen toe. Het vaker toekennen van een tuchthuisstraf door de schepenbank bevestigt het beeld uit de literatuur dat er in de loop van de achttiende eeuw ‘humaner’ werd gestraft. Dit betekende dat straffen niet langer werden gezien als afschrikmiddel voor anderen. De veroordeelde zelf kwam centraler te staan.                              Door iemand op te sluiten in een tuchthuis werd hem/ haar een kans geboden zich te beteren.                  De duur van opsluiting kon net als bij verbanningen behoorlijk verschillen; meestal enkele jaren, soms zelfs levenslang.
Vermogensstraffen werden amper toegepast. In de meeste gevallen werden vermogensstraffen – zoals geldboetes – opgelegd aan mensen die dit konden betalen.                          Denk bijvoorbeeld aan mensen uit de gegoede burgerij of mensen met een eigen bedrijfje. Zowel de hoogte van het bedrag als het type munt waarmee de boete betaald moest worden, kon verschillen.

Vrijspraak kwam wel eens voor. Een enkele keer besloot de schepenbank niet over te gaan tot het straffen van de gedetineerde. Het vrijspreken van een verdachte kon verschillende redenen hebben. De ene keer achtte de schepenbank de zaak te weinig onderzocht door de drossaard en een andere keer bleek de verdachte onschuldig na (verschillende malen) te zijn verhoord. .

In de literatuur wordt nogal eens gesproken over strafrechtelijke willekeur in de vroegmoderne periode. De rechtbanken zouden destijds de straffen nergens op baseren en deze min of meer ‘uit hun mouw schudden’. In dit hoofdstuk is extra aandacht besteedt aan het gebruik van plakkaten door de Bredase schepenbank. Deze papieren vellen, vervaardigd door de heer van Breda, gaven de schepenbank enigszins houvast bij het straffen van misdadigers. Rechtbanken werden door plakkaten beter in staat gesteld op een meer verantwoorde manier recht te spreken. In de vonnissen werd regelmatig verwezen naar verschillende soorten plakkaten. Zij hielpen mede de zwaarte van de straf te bepalen. Het bestaan en toepassen van plakkaten spreekt het beeld van strafrechtelijke willekeur tegen.  Het aanwenden van plakkaten bij strafzaken past bij de ontwikkeling van rechtspraak in de achttiende eeuw. 

In het volgende en tevens laatste hoofdstuk zullen antwoorden worden gegeven op de deelvragen en op de onderzoeksvraag. Aan de hand van grafieken zal worden gekeken naar ontwikkelingen  op de lange termijn. Bovendien zullen de belangrijkste bevindingen kort worden samengevat.


Hoofdstuk 6: Conclusies en samenvatting

6.1: Inleiding
Geweld komen we elke dag tegen. Overal ter wereld is sprake van geweld tussen mensen; om een verschil tussen nationaliteit, om religie, om goederen enzovoorts. Deze masterthesis gaat over interpersoonlijk geweld in Breda in de achttiende eeuw. Geweld in deze historische context maakt onderdeel uit van de sociale geschiedenis of mentaliteitsgeschiedenis. Bij dit type geschiedenis staat met name de ‘normale mens’ centraal staat en zal het minder snel draaien om politieke of economische gebeurtenissen. De achttiende eeuw is een interessante periode. Langzaam maar zeker werd er een basis gelegd voor een latere industriële samenleving. Deze verandering had onder meer tot gevolg dat het leven in de steden massaler werd en de overheden meer macht kregen. 

Het doel van deze thesis is tweeledig. Enerzijds is er onderzoek gedaan naar het ontdekken van de verschillende soorten interpersoonlijk geweld en wie daarbij betrokken waren. Anderzijds is er aandacht besteedt aan de strafrechtelijke kant van interpersoonlijk geweld.                  Gewelddadigheden konden natuurlijk niet ongestraft blijven. Het is interessant te kijken naar welke straffen er bestonden en welke werden toegepast. Uiteindelijk heeft dit geleid tot de volgende onderzoeksvraag: “Welke soorten interpersoonlijk geweld kwamen voor in Breda in de achttiende eeuw en welke veranderingen op het gebied van rechtspraak zijn daarbij relevant?”.


Van tevoren is bepaald wat onder interpersoonlijk geweld wordt verstaan. Dit type geweld speelt zich af tussen zeer kleine aantallen mensen, het gaat hier dus niet om oorlogen of oproeren. Bij interpersoonlijk geweld is sprake van lichamelijke of fysieke aantasting. De dader zal zich meestal bewust zijn geweest van zijn gewelddadige gedrag. De fysieke aantasting zal dus vaak met opzet hebben plaats gevonden. Dit heeft tot gevolg dat er sprake was van een dader en een slachtoffer, waarbij het geweld tegen de zin van het slachtoffer voorkwam. Verder kon interpersoonlijk geweld op ieder moment van de dag en op iedere plaats binnen de stad of in de Baronie plaatsvinden. 

Voor deze thesis zijn zowel primaire als secundaire bronnen gebruikt. De laatste type bronnen zijn monografieën en artikelen, met name Engels- en Nederlandstalig. De grootste groep primaire bronnen zijn de vonnissen van de schepenbank te Breda uit de periode 1700-1795.                 Deze vonnissen zijn gebundeld in dikke boeken, waar in oud-schrift verslag werd gedaan van  verschillende criminele zaken waar de schepenbank uitspraak over heeft gedaan. Tijdens het werken met deze bronnen uit het Bredase stadsarchief is het belangrijk te beseffen dat lang niet alle geweldsdelicten die destijds hebben plaatsgevonden ook daadwerkelijk voor de schepenbank zijn gekomen. We hebben te maken met het zogenaamde dark figure – cijfers of gegevens die niet meer te achterhalen vallen. Echter, historisch onderzoek doen met bronnen die niet bestaan, is lastig.                   De meeste onderzoeksbevindingen zijn dus gebaseerd op de primaire bronnen die wel ter beschikking waren. 

6.2: Interpersoonlijk geweld in Breda, 1700-1795
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Uit onderstaande grafiek valt op te maken dat het aantal geweldsdelicten dat door de schepenbank in Breda werd behandeld, is afgenomen, in de periode van 1700-1795. In de eerste dertig jaren is er nog sprake van een toename, maar na 1730 is er vooral sprake van een daling. De stijging in de jaren vijftig van de achttiende eeuw valt niet direct te verklaren. Waarschijnlijk is dit een korte ‘opwelling’, om vervolgens na 1760 de ingezette daling door te zetten.

Onder historici bestaat in het algemeen overeenstemming over het feit dat geweldsdelicten (sterk) afnamen in de achttiende eeuw. Sommigen beweren zelfs dat deze daling al in de zeventiende eeuw was begonnen. Over mogelijke oorzaken om deze afname te verklaren is men minder eensgezind. Verschillende oorzaken zijn al aangedragen om de daling van het aantal geweldsdelicten in de achttiende eeuw in West-Europa te verklaren.


De zeventiende, maar met name de achttiende eeuw beschouwen we als een periode waarin staten in opkomst waren. Beetje bij beetje trokken de overheden meer macht naar zich toe en gingen zij steeds meer invloed uitoefenen op het leven van haar inwoners. Dit gold voor zowel de landelijke als voor de lokale overheden. Eén van de belangrijkste ontwikkelingen op nationaal niveau was het opeisen van het geweldsmonopolie. Staten namen een monopolie op geweld, met als gevolg dat de samenleving meer gepacificeerd raakte. De lokale overheden moesten er vervolgens op toezien dat de gewelddadigheden die alsnog uitbraken, aangepakt werden. Rechtbanken werden daarom beter georganiseerd en er ontstonden wetten, die regelmatig werden aangescherpt of aangepast. Deze ontwikkelingen passen in het beeld waarin de West-Europese samenleving sterk veranderde. Door de Verlichting en door de opkomst van een industriële economie werden aspecten uit het dagelijks leven anders benaderd dan voorheen. Deze nieuwe benaderingen hadden dus onder meer hun weerslag op de organisatie van de staat, de lokale overheden en het strafrechtssysteem.


Naast deze ontwikkeling of verandering ‘van buitenaf’ maakt onderdeel uit van de civilisatietheorie van Elias. Het andere onderdeel van deze theorie beschrijft een verandering                   ‘van binnenuit’. Het betreft veranderingen in het gedrag van individuen die leidden tot de zogenoemde beschaafde mens zoals wij onszelf nu beschouwen. In de loop van de zeventiende en achttiende eeuw zouden individuen steeds meer in staat zijn geweest hun driften en emoties beter onder controle te houden. Deze driften en emoties werden door zowel maatschappelijke als sociale druk afgekeurd.  Dit had onder meer tot gevolg dat conflicten eerder verbaal werden opgelost,                     in plaats van met de vuist of met een wapen. Interpersoonlijk geweld kwam uiteindelijk steeds minder voor in het straatbeeld en nam dus af. 


Bedenk dat je beide ontwikkelingen niet los van elkaar kunt zien, maar deze beter als één ontwikkeling kunt zien. Immers, zonder veranderingen ‘van buitenaf’ heb je ook geen veranderingen ‘van binnenuit’ en vice versa. De wisselwerking tussen overheid en individuen was net als in het heden, ook in de achttiende eeuw altijd in beweging. De verbeterde organisatie van de staat en de veranderingen in het gedrag van mensen hadden dus hun weerslag op het gewelddadige gedrag van de bewoners van een land of staat. 

Het is moeilijk uit de gebruikte primaire bronnen op te maken of er inderdaad sprake is geweest van civilisatieproces in Breda gedurende de achttiende eeuw. Wel is het een feit dat het aantal genoteerde geweldsdelicten duidelijk af nam en dat de samenleving in zijn geheel aan het veranderen was. Natuurlijk bleef geweld voorkomen, maar door de toenemende invloed van de (lokale) overheid en een betere organisatie van het rechtssysteem was men in staat interpersoonlijk geweld beter aan te pakken.  

6.3: Betrokkenen

In de literatuur is een beeld ontstaan dat interpersoonlijk geweld in de vroegmoderne periode vooral een mannen aangelegenheid was. Daarnaast wordt ook gesteld dat het meestal om jonge (ongetrouwde) mannen ging. De voornaamste reden dat interpersoonlijk geweld een ‘mannen-zaak’ was, is het willen beschermen van de (familie-)eer. Eergevoel speelde in de vroegmoderne periode in West-Europa een grote rol in het dagelijks leven van mensen. In de literatuur wordt geschreven dat eer onlosmakelijk verbonden is met het fysieke voorkomen van de man. Eer zou dus vaak de oorzaak zijn van geweld tussen mannen. 
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Geweld was dus sterk gekoppeld aan eer en gender, en volgens de literatuur ook aan ritueel. In de vroegmoderne periode was geweld doordrenkt van rituelen. Deze rituelen vormden als het ware een soort stappenplan van de volgorde hoe het geweld plaatsvond. De eerste stap was meestal een belediging. Deze belediging werd meestal met geweld ‘terugbetaald’. Vervolgens werd er een geschikte locatie gezocht om het pleit te beslechten, denk bijvoorbeeld aan buiten op straat of binnen in een herberg. Ook tijdens de gewelddadigheden zelf was er sprake van rituelen.                              Er kon bijvoorbeeld worden afgesproken hoe de winnaar werd bepaald. Soms was het aanbrengen van een verwonding al voldoende, soms werd er afgesproken te vechten tot de dood.  

In bovenstaande grafiek is duidelijk te zien dat ook in Breda voornamelijk mannen waren betrokken bij interpersoonlijk geweld. Mannen namen een actievere houding aan als het ging om geweld, dan vrouwen. Het is uit de vonnissen moeilijk vast te stellen of eer het motief was bij geweldsdelicten. Wel blijkt uit de meeste vonnissen dat de locaties waar geweld zich afspeelden, plekken waren waar overwegend veel mannen waren. Besef dat de vroegmoderne steden perioden van groei doormaakten. Een groei van inwoners wel te verstaan, niet altijd een groei in ruimte.                Met nauwe straten en veel mensen op straat was fysiek contact – wat kon uitmondden in geweld –               snel gemaakt. Niet alleen op straat, maar ook op locaties waar relatief veel mannen kwamen, braken regelmatig gewelddadigheden uit. Denk bijvoorbeeld aan herbergen en tavernen.  De rol van alcohol mag hier niet onderschat worden. Het is een feit dat wanneer mensen alcohol hebben genuttigd de remmingen minder worden en dus de kans op irritaties en geweld toeneemt.  In de vonnissen wordt regelmatig melding gemaakt van deze locaties.

De gegevens over de leeftijd, de herkomst en het beroep van de betrokkenen bij interpersoonlijk geweld is meer onbekend dan bekend. Echter, uit de informatie van deze aspecten dat wel is opgeschreven in de vonnissen kan het één en ander geconcludeerd worden. In de eerste helft van de achttiende eeuw zijn er meer minderjarige mannen bij interpersoonlijk geweld betrokken dan meerderjarige mannen. In de tweede helft van de achttiende eeuw is dit in Breda juist andersom. Bij het vrouwelijk geslacht zijn het alleen meerderjarige vrouwen die zijn veroordeeld wegens gewelddadigheden. 

De meeste mensen die te recht stonden voor de schepenbank van Breda kwamen uit de stad zelf of uit het omliggende gebied, de Baronie. In de loop van de achttiende eeuw neemt dit aantal zelfs iets toe. Verder komen er kleine aantallen veroordeelde personen uit onder meer                       Staats-Brabant, de Zuidelijke Nederlanden en het buitenland zoals het toenmalige Engeland of Duitsland. Dat de meeste daders uit ene betrekkelijk klein gebied afkomstig waren, kan betekenen dat betrokkenen elkaar wel eens eerder hadden ontmoet. Dit bevestigt de stelling in de literatuur dat de betrokkenen bij interpersoonlijk geweld elkaar kenden, in ieder geval van gezicht. 

De stelling in de literatuur dat interpersoonlijk geweld zich met name zou afspelen in de lagere rangen van de samenleving of in bepaalde beroepsgroepen wordt niet bevestigt in de vonnissen van de schepenbank van Breda. De genoemde professies zijn namelijk zo divers dat er geen eenduidig beeld uit op valt te maken. Zowel beroepen met relatief hoog en laag aanzien worden in de vonnissen genoemd. Als garnizoensstad zou je misschien meer geweldsdelicten verwachten waarbij soldaten betrokken zouden zijn geweest. Echter, voor mensen uit het leger bestond er de rechtsgang via de krijgsraad en niet via de schepenbank. De meeste zaken werden dus door het leger zelf opgelost, maar een enkele keer moest een persoon uit het leger toch voor de civiele rechtbank verantwoording afleggen. 

6.4: Verschillende soorten interpersoonlijk geweld
Er bestaan veel verschillende soorten interpersoonlijk geweld. Voor de duidelijkheid en om het overzicht te bewaren is dit type geweld onderverdeeld in vijf verschillende groepen:                                    (1) mishandeling, (2) moord/ doodslag, (3) seksueel geweld, (4) huiselijk geweld, en (5) geweld jegens jonge kinderen en kindermoord. In de grafiek op deze bladzijde zijn de aantallen geweldsdelicten binnen deze vijf groepen per twintig jaar weergegeven. 
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Uit de grafiek blijkt duidelijk dat mishandeling veruit de grootste groep is. De meeste interpersoonlijke geweldsdelicten kenmerkten zich dus door haar fysieke aantasting, maar de aard van het geweld kon niet beter omschreven worden in de vonnissen dan ‘mishandeling’ of soortgelijke gewelddadigheden. Het aantal wordt in de loop van de achttiende eeuw wel kleiner, maar blijft de grootste groep. De tweede groep betreft moord of doodslag. Bij beide gevallen hebben we te maken met een sterfgeval, die direct of indirect is overleden aan de gevolgen van interpersoonlijk geweld. Ook hier is een duidelijke afname zichtbaar in de loop van de achttiende eeuw, waar zelfs in de laatste vijftien jaren geen geval van moord of doodslag voorkwam. 
De derde groep gaat over seksueel geweld. In de meeste gevallen ging het om verkrachting en om aanranding. Let wel, aanranding is alleen geteld wanneer duidelijk uit het vonnis naar voren kwam dat er sprake was van seksuele aanranding. In zulke gevallen was er altijd een man als dader en een vrouw als slachtoffer. Aanranding kon ook iemand aanvallen of iemand met kwade bedoelingen aanklampen betekenen, vandaar dat dit onderscheid is gemaakt. Opvallend is hier een relatief hoog aantal in de eerste twintig jaar en in de periode 1760 tot 1780. Verder zijn er geen vonnissen met seksueel geweld bekend in de periode van 1740 tot 1760. 

De vierde groep over huiselijk geweld is een kleine groep. Huiselijk geweld is kenmerkend vanwege haar private karakter. In de meeste gevallen speelde dit type interpersoonlijk geweld zich af achter gesloten deuren. Weinig mensen waren er van op de hoogte.. Het is daarom aannemelijk dat er veel meer gevallen van huiselijk geweld zouden zijn geweest, dan dat er uiteindelijk door de schepenbank zijn behandeld. De aantallen huiselijk geweld zijn in de loop van de achttiende eeuw in Breda redelijk gelijk gebleven. De groep met de kleinste aantallen is de groep met geweld jegens jonge kinderen en/of kindermoord. Als het om kindermoord ging, dat waren het meestal vrouwen die hun pasgeboren kind al dan niet per ongeluk om het leven brachten. Niet alleen pasgeboren kinderen waren het slachtoffer van geweld, maar ook jonge kinderen.  


6.5: Verschillende soorten straffen
Gewelddadigheden konden niet onbestraft blijven. Tot ongeveer het begin van de achttiende eeuw werd het straffen van een misdadiger vooral gezien als afschrikmiddel. Veel gevangenen werden daarom in het openbaar gestraft door middel van lijfsstraffen en/ of de doodstraf. Volgens de literatuur veranderde deze manier van straffen in de loop van de achttiende eeuw. Beïnvloed door nieuwe ideeën van Verlichte denkers moesten straffen voortaan in het teken staan ter voorkoming van een volgende misdaad of ter verbetering van de veroordeelde persoon. De literatuur stelt ook dat het aantal openbare terechtstellingen afnam, mede door de komst van tuchthuizen en gevangenissen.

Al sinds het verkrijgen van stadsrechten in 1252 was er enigszins sprake van een georganiseerd strafrechtssysteem in Breda. Er bestond een schepenbank, van in totaal zeven leden met aan het hoofd de drossaard, die verantwoordelijk waren voor handhaving van de openbare orde en dus ook het bestraffen van misdaden. Om de zoveel tijd werden een aantal strafzaken voor de schepenbank behandeld, waarvan de griffier een zo compleet mogelijk verslag van schreef.                 Deze verslagen of vonnissen – en waar nodig ook verslagen van bijvoorbeeld verhoren –                            zijn  bestudeerd voor deze thesis. 


De schepenbank kon een veroordeelde – al dan niet bijgestaan door een advocaat –              op verschillende manieren straffen. Allereerst had je de lijfstraffen. Hierbij was sprake van aantasting van het lichaam, zoals geselen of brandmerken. Ook bestond de doodstraf, denk bijvoorbeeld aan ophanging of onthoofding. Bij onterende straffen werd als het ware iemand zijn/ haar eer ontnomen. Vaak werden dan afgehakte lichaamsdelen of het dode lichaam in zijn geheel buiten de stadsmuren ten pronk gesteld. Men kon ook boetedoening als straf opgelegd krijgen. Dan moest de gedetineerde op het schavot in het openbaar om vergiffenis bidden. Deze straf kwam echter niet voor in de vonnissen in Breda. Verder waren er ook vrijheidsstraffen. Dan werd je de vrijheid ontnomen door je bijvoorbeeld op te sluiten in het tuchthuis of in de gevangentoren. In de meeste gevallen werd je net zo lang in de gevangentoren vastgehouden totdat je je voor de schepenbank moest verantwoorden. Een enkeling zag zijn/ haar verblijf aldaar worden verlengd, maar meestal werd je opgesloten in het tuchthuis. Je kon ook worden verbannen voor een bepaalde periode uit de stad,                                  Baronie en/ of Generaliteit. In sommige literatuur worden verbanningen beschouwd als vrijheidsstraffen, maar in deze thesis zijn verbanningen als een aparte type straf beoordeeld.                      Bij vermogensstraffen werd een beroep gedaan op het vermogen van het gestrafte persoon,                 meestal in de vorm van een (hoge) geldboete. Vaak was er sprake van een combinatie van verschillende soorten straffen in één strafproces.


In de grafiek op de volgende bladzijde  zijn de soorten straffen en hun aantallen verdeeld over verschillende perioden weergegeven. Er is, net als in hoofdstuk vijf, geselecteerd op hoofdstraf. Dat betekent dat een aantal type straffen, zoals lijfstraffen en onterende straffen, niet in de grafiek zijn opgenomen. Er valt meteen op dat de vrijheidsstraffen veel voorkwamen. Vanaf 1707 had Breda een tuchthuis waar veroordeelde personen konden worden opgesloten om te worden gedisciplineerd. De tuchthuisstraffen varieerden van enkele jaren tot levenslang, al kwam een levenslange periode zelden voor. Er zijn ook gevallen bekend dat veroordeelden enkele dagen werden opgesloten in de gevangentoren en op water en brood werden gezet. Na 1720 blijft dit type straf de grootste groep in de achttiende eeuw. Dat het aantal afneemt, heeft ook te maken met de totale afname van geweldsdelicten.
Ook verbanningen werden vaak uitgesproken als straf door de schepenbank in het achttiende eeuwse Breda. Bij een verbanning werd de veroordeelde voor een bepaalde periode of levenslang toegang tot de stad, Baronie en/ of generaliteitsgebied ontzegd. De hoogte van de aantallen bannissementen werd mede bepaald door het aantal verstekvonnissen die voorkwamen in Breda. Wanneer de verdachte van een geweldsdelict voorvluchtig was of niet verscheen tijdens zijn zitting, dan werd hij/zij bijna altijd verbannen. Deze straf was namelijk de enige uit te voeren straf, ondanks dat de persoon afwezig was. De schepenbank hoopte er op deze manier zeker van te zijn dat de misdadiger voorlopig niet meer in het gebied zou terugkeren, waardoor de kans op het begaan van een nieuwe misdaad kleiner was geworden. 
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Een ander opvallend aspect uit de grafiek is de afname van het aantal doodstraffen.                      Dit betekent ook dat de lijfstraffen en onterende straffen afnamen, omdat deze type straffen altijd in combinatie waren met de doodstraf. Deze afname past in het beschreven beeld in de literatuur dat misdaden ‘humaner’ zouden worden bestraft. Dit betekent dat er door rechtbanken eerder werd gekozen voor straffen waarbij de houding van de misdadiger zou kunnen worden verbeterd.              Het op laten sluiten in tuchthuizen is hier een voorbeeld van.  Lijf- en doodstraffen waren er primair voor bedoeld om de veroordeelde hard te straffen en andere mensen af te laten schrikken.                        In de loop van de achttiende eeuw was het niet langer de omgeving waarmee rekening werd gehouden met het straffen, maar de veroordeelde personen zelf. Straffen kwamen meer en meer in het teken te staan van ‘(her-)opvoeding en verbetering’. De relatieve toename van tuchthuisstraffen is hier een gevolg van. De grafiek hieronder lijkt dus in overeenstemming met de literatuur,                    wat betreft veranderingen op het gebied van soorten straffen bij geweldsdelicten.


Vrijspraak is tevens in de grafiek opgenomen. Vrijspraak is echter geen straf.                          Vrijspraak vormt wél een onderdeel van de uitspraak bij een strafproces en straffen kunnen ook een onderdeel van die uitspraak zijn. In zekere zin zijn zowel straffen als vrijspraak hetzelfde, alleen is het traject na de uitspraak anders voor de veroordeelde. Het vrijspreken van een verdachte was eerder een uitzondering dan regel. Redenen om iemand vrij te spreken was de bewezen onschuld van een verdachte of de schepenbank vond de zaak te weinig onderzocht om een uitspraak te doen. 
In de loop van de tijd is in de meeste literatuur een beeld ontstaan van strafrechtelijke willekeur in de vroegmoderne periode. Rechters zouden de straffen ‘uit hun duim zuigen’.                                Dit ‘voor eigen rechter spelen’, was een gevolg van de zogenoemde verbrokkelde organisatie van het strafrechtssysteem die destijds zou bestaan. In sommige huidige literatuur wordt dit beeld bijgesteld. Sterker nog, er wordt al gesproken van structurele rechtsgelijkheid. Was er in het achttiende eeuwse Breda ook sprake van strafrechtelijke willekeur of juist niet?

Er kan voor Breda in de achttiende eeuw niet gesproken worden van structurele rechtsgelijkheid, maar van strafrechtelijke willekeur was absoluut geen sprake. Veroordeelden die dezelfde misdaden hadden begaan werden meestal op dezelfde manier gestraft. De verschillen die er waren, zaten vaak in de details. Twee mannen werden bijvoorbeeld beiden met de doodstraf bestraft wegens het plegen van een gruwelijke moord. Echter, de één werd opgehangen en de ander onthoofd. Ook de samenwerking met andere schepenbanken was er nauwelijks, waardoor men niet in staat was de verbrokkelde organisatie grotendeels te verbeteren. Dit kwam niet ten goede voor de structurele rechtsgelijkheid.
Een onderdeel van het Bredase strafrechtssysteem vormden de plakkaten. Deze papieren vellen werden door de heer van Breda vervaardigd en door de schepenbank gebruikt om hun uitspraak te ondersteunen. Zo waren er in de achttiende eeuw plakkaten tegen onder meer moordenaars, landlopers, bendes en brandstichters. Via de plakkaten konden misdadigers volgens algemene richtlijnen gestraft worden, dus ook met de juiste en dezelfde straffen.                        Strafrechtelijke willekeur werd hiermee enigszins tegengegaan.   

6.6: Slotsom

In deze slotparagraaf geef ik een kort en duidelijk antwoord op de hoofdvraag “Welke soorten interpersoonlijk geweld kwamen voor in Breda in de achttiende eeuw en welke veranderingen op het gebied van rechtspraak zijn daarbij relevant?”: Interpersoonlijk geweld is erg divers en daarom is er gekozen dit type geweld te verdelen naar vijf verschillende groepen: (1) mishandeling, (2) moord en doodslag, (3) seksueel geweld, (4) huiselijk geweld, en (5) geweld jegens jonge kinderen/ kindermoord. Lang niet alle gegevens van de betrokkenen zijn in de vonnissen genoemd.                         Wel is ontdekt dat vooral jonge mannen betrokken waren bij interpersoonlijk geweld. De meeste veroordeelde personen waren afkomstig uit de stad Breda of uit de Baronie. De beroepen van hen waren zeer divers.                        
Op het gebied van rechtspraak hebben we op het gebied van organisatie weinig veranderingen mogen ontdekken. Wel zijn er ontwikkelingen te bespeuren op het gebied van het straffen van geweldsdelicten. De lijf- en doodstraffen namen af, terwijl verbanningen en vrijheidsstraffen – meestal in de vorm van opsluiting in het tuchthuis – het meest bleven voorkomen. Verder valt op dat het totaal aantal vonnissen waarbij sprake is van interpersoonlijk geweld sterk afneemt in de loop van de achttiende eeuw. Deze afname valt zeer waarschijnlijk te verklaren door de groeiende macht van de (lokale) overheid en haar verbeterde organisatie. Zij beter in staat op iets gestructureerde wijze op te treden tegen geweldsdelicten dan voorheen het geval was.                       Bovendien zorgde het Verlichtingsdenken er voor dat het straffen van misdadigers op een meer ‘humanere’ manier plaatsvond. Straffen dienden op de eerste plaats ter verbetering van de misdadiger en niet langer om mensen af te schrikken. 
Nawoord


Een thesis schrijven is een hele ‘bevalling’. De literatuurstudie en het onderzoek in het archief die plaatsvonden voordat ik begon met schrijven heb ik als ontzettend leuk en leerzaam ervaren. Desondanks was het voor mij de bevestiging dat ik met geschiedenis een heel andere kant op wil. Aan het einde van de bachelor-fase heb ik besloten dat ik mijn lesbevoegdheid wil halen om op het middelbaar onderwijs les te gaan geven. In het volgende studiejaar ga ik in Utrecht studeren om mijn eerstegraads lesbevoegdheid geschiedenis (en staatsinrichting) te halen.


Het werken aan deze thesis is een project van ongeveer een jaar geweest. Een voor mij ongekend lange periode om met een ‘werkstuk’ bezig te zijn. Mijn interesse voor dit onderwerp en in mentaliteitsgeschiedenis van de vroegmoderne periode in het algemeen hebben ervoor gezorgd dat ik met ontzettend veel energie dit werk heb kunnen doen en volhouden. Mede dankzij mijn inspirerende omgeving en de inzet van mijn begeleider ben ik hiertoe in staat gebleken.


Het belangrijkste aspect wat ik heb geleerd tijdens het werken aan deze thesis is het plannen van werkzaamheden en deze dan ook daadwerkelijk uitvoeren. Als je alles voor je uit blijft schuiven, dan lukt het simpelweg niet de thesis naar alle tevredenheid af te ronden. Door middel van een strakke planning is het mij gelukt een thesis te maken zoals ik deze wilde maken! Ik weet zeker dat ik in mijn verdere carrière ook baat heb bij het goed kunnen plannen van mijn werkzaamheden in het onderwijs. Zodoende zal ik in staat zijn om de leerlingen duidelijk te maken dat geschiedenis niet alleen verleden is, maar ook in het heden en in de toekomst verborgen zit!
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Blad1

				Doodstraffen		Verbanningen		Vrijheidsstraffen		Vermogensstraffen		Vrijspraak

		1700-1720		20		23		15		7		4

		1720-1740		8		25		45		4		9

		1740-1760		0		18		25		6		9

		1760-1780		4		9		10		1		0

		1780-1795		6		2		15		0		2

				Als u de afmetingen van het gegevensbereik van de grafiek wilt wijzigen, versleept u de rechterbenedenhoek van het bereik.
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Blad1

				Mishandeling		Moord/ doodslag		Seksueel geweld		Huiselijk Geweld		Geweld jegens jonge kinderen / Kindermoord

		1700-1720		35		23		7		5		3

		1720-1740		52		21		2		5		2

		1740-1760		30		6		0		2		3

		1760-1780		11		5		6		3		0

		1780-1795		16		0		2		2		1

				Als u de afmetingen van het gegevensbereik van de grafiek wilt wijzigen, versleept u de rechterbenedenhoek van het bereik.






